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Bos Kiimenin Mantik Temelleri

Abdulhamit Kigciikaslan

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
a.kucukaslan@aybu.edu.tr

Ozet:

Euclides, boslugu(uzay1) "diiz, siirekli ve sonsuz" olarak tanimladi. Bos uzay veya bosluk kavrami
matematik, fizik, felsefe, mimari, resim, miizik gibi bir¢cok alanda varligin "var" olmasinda ve
varligin zihinsel ingasinda onemli rol oynamaktadir. Bos uzayin ontolojisi Newton, Leibniz
ardinda da Kant gibi matematik¢i filozoflar tarafindan daha derin ve felsefi kavramlarla yeniden
inga edilmeye calisilmigsa da epistemolojinin dinamik yapisindan dolay1 hala nihai bir noktaya
varllamamistir. Genel anlamda bos uzaymm ve oOzelde ise bos kiimenin "ne"ligi problemi
giintimiizde dahi varligini1 koruyan bir problemdir.

Bosluk kavramu ister fizikte vakum(vacuum) olarak, ister felsefede ontolojik bir problem olarak,
ister teolojide higlik olarak ve ister matematikte hi¢cbir matematiksel nesnenin olmamasi veya bos
kiime olarak tanimlayalim en temelde bu kavram zihnimizin bir problemi olarak karsimiza
cikmaktadir. Cilinkii dis diinyada cereyan eden fizik ilkeleri zihnimizde birtakim kimyasal
reaksiyonlarla isleyerek bu siireci biling sayesinde kavramaya(idrak etmeye) ¢alisiriz. Felsefede
varligin bizatihi kendisini ve varligin var olma bi¢imini tasavvur ederken yine zihnimizde bu insay1
gerceklestiririz. Benzer sekilde soyut, sonlu ve tiimel nesnelerin diinyasi olan matematik
nesnelerin biitiin insa siirecleri yine tamamen zihminiz tarafindan gerceklestirilen bir eylem olarak
karsimiza ¢iktigindan "bosluk" kavrami zihnimizin bir temel problemi olarak anlagilmalidir.

Ayn1 problem, kuantum fiziginde maddenin dogasinin en temelde "ne" olduguna dair cevaplar
aranirken boslugun(vacuum) hem fiziksel olarak ne oldugu hem de maddenin fizik ilkelere sahip
olmasinda nasil bir fonksiyona sahip oldugu ve bosluk alemi ile fizik alemi arasindaki
iliskisel/baglantisal problemler olarak ele alinmaktadir. Fizikte bosluk kavrami vakum ile
iliskilidir, ancak matematiksel uzaylar tam anlamiyla fiziksel bosluk kavrami ile ortligmez. Bu
calismadaki temel amaglarimizdan biri, matematiksel anlamda kullanilan bosluk(space)
kavramma fiziksel ilkeler ekseninde bir yaklagimla onu daha somut bir hale getirerek fiziksel
boslugun matematiksel olarak nasil konumlandirilmasi gerektigine deginmektir.

Bosluk kavramini yukaridaki disiplinler ekseninde konumlandirarak, matematiksel "boslugun(bos
uzay veya bos kiime)" mevcut oldugu basat unsurlar1 ele almaya c¢alistik. Matematiksel olarak
"boslugun" belki de ilk temas ettigi kavram sonsuzkiigiikler kavramidir. Cilinkii matematiksel insa
bu kavramin kabulii ile baglar. Matematiksel nesnelerin var olabilmesinin a priori yani zorunlu 6n
kosulunun bos kiime oldugu ve boslugun matematiksel nesnesi olan "bos kiime"nin
dogasi(ontolojik temelleri) iizerine bir inceleme yapilmaistir.

Anahtar Kelimeler: Matematigin temelleri, matematiksel mantik, bos kiime
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Birinci Derececilik — Yiiksek Derececilik Tartismasi
Baglaminda Cokluk Mantig1 Uzerine Bir
Degerlendirme

Ali Bilge Oztiirk

Akdeniz Universitesi
alibilgeozturk@akdeniz.edu.tr

Ozet:

19. ylizyilin sonunda ve 20. yiizyilin basinda yiiklemler mantig1 yiiksek dereceliydi. Charles
Sanders Peirce, birinci yonelim mantigina ek olarak ikinci yonelim mantigindan (second-
intentional logic) bahsetmekteydi. Frege Aritmetigin Temelleri yapitinda ikinci derece
kavramlardan bahsetmekteydi ve onun mantiksalct matematik felsefesi de ikinci derece mantigi
gerektirmekteydi. Whitehead ve Russell’1n tipler kurami birinci derece mantikla sinirli kalmayan
bir tipler hiyerarsisi icermekteydi. David Hilbert ve takipgileri kendi matematik programlarinda
ikinci derece Peano aritmetigi lizerine olduk¢a yogun calismalar yliriitmiistii. Bu 6rneklerin sayisi
oldukca ¢ogaltilabilir.

Ikinci Diinya Savasi’mi takip yillarda birinci derece mantik bicimsel mantigin merkezi sistemi
haline gelirken ve ikinci ve daha yiliksek derece mantiklara ilgi azaldi. Bir mantik felsefesi
pozisyonu olarak birinci derececilik ise W. V. O. Quine’1n 6ncii ¢aligmalarindan baslayarak tam da
bu déonemde yiikselmeye basladi. Bu yaklagim basit¢e bicimsel mantigin birinci derece mantikla
siirlandirilmasint icermekteydi. Bu yaklasim, George Boolos, Stewart Shapiro ve sonraki
diisiiniirler tarafindan reddedildi. Bu yiiksek derececi diisiliniirler matematiksel ve felsefi amaglar
acisindan yliksek derece mantiklarin yararlarini savundu. Yiiksek derececilik son yillarda bi¢cimsel
metafizik alaninda ¢alisan diisiiniirler tarafindan da desteklendi. Bugiin birinci derececilik —
yiiksek derececilik tartismas1 mantik felsefesinin hala sicak tartigmalarindan biridir.

Bu bildiride ¢okluk mantiginin (plural logic) veya ¢ogul birinci derece mantigin ¢esitli 6zellikleri
sayesinde, birinci derececiler ve yiiksek derececileri uzlastirmak i¢in mevcut en iyi alternatif
oldugu gosterilmektedir. Bu iddianin gerekgeleri kisaca sunlardir: Cokluk mantigr hem birinci
derececilerin en onemli taleplerinden biri olan ontolojik tutumluluk talebini hem de yiiksek
derececilerin énemini siirekli vurguladig: yiiksek ifade giicii talebini saglamaktadir. Oyle ki bu
yiiksek ifade giicli sayesinde bugiin bir ¢ogul Peano aritmeti§inden ve hatta ¢ogul Zermelo-
Fraenkel kiime kuramindan (plural ZFC) bile bahsedilebilmektedir. Boylece ¢ogul mantik hem
birinci derececilerin hem de yiiksek derececilerin en 6nemli taleplerini karsilayabilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cogul niceleme, ikinci derece mantik, ontolojik tutumluluk, bigimsel
metafizik, yeni mantiksalcilik
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Frege’nin Dogru’su ve Yanhs’1

Alper Yavuz

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
alper.vavuz@msgsu.edu.tr

Ozet:

Frege linlii anlam ve génderim ayrimini 6zel ad, yliklem terimi ve tiimce gibi li¢ temel dilsel yapiya
uygular. Ayrimin génderim yanina bakildiginda tiimce gonderiminin dikkat ¢ekici kimi felsefi
varsayimlar i¢erdigi goriiliir. Frege’ye gore bildirme kipindeki bir tlimce, anlamini ya da igerdigi
diisiinceyi dile getirirken Dogru ve Yanlis ad1 verilen iki nesneden birine gdnderim yapar. Bir bagka
deyisle dogruluk degerleri tiimcelerin bir 6zelligi degil, onlarin gdnderim yaptiklar1 seylerdir.
Frege’nin dogruluk ve yanhishik goriisiine yonelik 6nemli karsi ¢ikislar bulunur. Bunlardan biri
Dogru ve Yanlis’in ne tiir nesneler olduklarmin belirsiz oldugudur. Dogruluk ve yanlislik
geleneksel olarak birer iliski olarak diisliniiliir ancak Frege buna karsi ¢ikar. Bu durumda bu
nesnelerin dogasiyla ilgili bir agiklama vermek gerekir. Bir diger elestiri ise sudur: Gonderim, bir
dilsel yapinin iizerine konustugu sey olarak diisiiniildiigiinde, tiimcelerin Dogru ve Yanlis gibi iki
nesne iizerine konustuklar: sonucunun pek kabul edilebilir olmadigidir. Benim amacim bu iki
elestiriye Frege’nin nasil yanit verebilecegini arastirmaktir. {1k olarak Dogru ve Yanlis nesnelerinin
dogasinin bilinmezligiyle ilgili elestiriye bakarsak, Frege fiziksel seyler ve zihinsel seyler disinda
kalanlarin yer aldig1 ti¢lincii bir ontolojik alandan s6z eder. Diisilinceler bu alanda yer alirlar. Dogru
ve Yanlis da birer soyut, mantiksal nesne olarak bu alanda yer almalilar. Bu durumda bunlarin
dogas1 i¢in verilebilecek en uygun aciklama bunlarin birer diisiinceler kiimesi oldugunu
sOylemektir. Dogru, elemanlar1 dogru diisiinceler olan kiime tiiriinden bir nesneyken Yanlis da
elemanlar1 yanlis diislinceler olan yine kiime tiirlinden bagka bir nesnedir. Boyle yapildiginda
Frege’nin goriisiiyle uygun bir bicimde, bir dogruluk tanimi vermeden bu nesnelerin dogasi
aciklanabilir. Ikinci elestiriye ise Frege’nin sdyle yamit verecedini varsayabiliriz. Burada
izerinelikle ilgili karistirilan ey tlimcenin pargalarinin ne lizerine olduguyla tiimcenin kendisinin
ne lizerine oldugudur. “Aristoteles Platon’un 6grencisidir.” drneginde tlimce pargalar1 Aristoteles,
Platon ve bunlar arasindaki bir iliskiye gonderim yapsa ve bunlar iizerine olsa da bu tlimcenin
gondergesi liglincli alandaki mantiksal nesne olan Dogru’dur. Frege’ye gore ikinci elestirideki
temel yanilg timcenin mantiksal islevinin g6z ardi edilmesi olur.

Anahtar Kelimeler: Frege, timce gonderimi, dogruluk, yanlishk
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Lewis’in De Se Tutumlar Kurami ve Benzerlik
Kurami Arasindaki Catisma

Aran Arslan

Bogazici Universitesi
ararslan@gmail.com

Ozet:

Bu ¢alisma, David K. Lewis'in iki temel kurami olan De Se Tutumlar Kurami ile Benzerlik Kurami
arasindaki temel c¢atismalar1 ve Lewis'in modal realizminin karsilastig1 ciddi icsel tutarsizliklari
incelemektedir. Lewis, geleneksel inan¢ kuramlarinin de se inanglari agiklamadaki yetersizligine
yanit olarak, inancin kisinin kendisine bir dzellik atfetmesi oldugunu ileri siirmiistiir. Ote yandan,
Lewis'in Benzerlik Kurami, olanakli diinyalar arasindaki 6zdeslik iliskisini reddederek kipligi
(modalite) benzerlik iligkisi lizerinden analiz eder.

Makalenin temel argiimani, bu iki Lewis¢i kuramin birlesimiyle ortaya ¢ikan ciddi sorunlardir.
Oncelikle, diinyalar arasi dzdesligin olmadigi varsaymmi, "Ben David Hume'um" gibi de se
onermelerinin, Hume tarafindan dile getirildiginde, neredeyse-imkansiz (yalnizca aktiiel diinyada
dogru) onermeler olarak tiiretilmesine yol agmaktadir. Bu tiiretim, olumsal goriinen yanlis de se
inanglarinin metafiziksel olarak zorunlu olarak yanlis (hi¢bir olanakli diinyada dogru olmayan) bir
onerme olmasina neden olarak sezgisel bir agmaz yaratir. Zira Lewis'e gore zorunlu yanlis
onermelere inanmak olanaksizdir. Ikinci olarak, bu iki kuramin birlesimi, "Ben Hume olabilirdim"
gibi karsi-olgusal de se ifadelerde Modal Cokiis problemine yol acar. Bu problem, kisinin
0zdesliginin aktiiel diinyaya kilitlenmis olmasi ve makul bir benzerlik standardi altinda
konusmacinin bir benzerinin ayn1 zamanda Hume olmasinin imkansizlig1 nedeniyle, karsi-olgusal
Ozdeslik ifadelerinin Lewis'in sisteminde birer inan¢ icerigi olarak ele alinamadigim
gostermektedir. Bu analizler, Lewis'in modal felsefesindeki tutarlilik sorunlarina 1sik tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Benzerlik kurami, de se tutumlar, olanakli diinyalar, zorunlu génderim,
diinyalar-aras1 6zdeslik
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Mantikta Gazzali’nin Habercisi: Ibn Hazm

Bahar Kizil

Van Yiiziincii Y1l Universitesi
baharbegovic21@gmail.com

Ozet:

Belli bir inanca dayanarak o inancin kanaatini, yasayisin1 ve anlayisini yansitan, 6zel bir alana
sahip olan din dilinin, mantik ile sik1 bir iligkisi bulunmaktadir. Dinin temel iddialarini, emir ve
yasaklarmni, hiikiimlerini ifade etmek ve dini ifadelerin, sdylemlerin, ¢ikarimlarin tutarliligini ve
gecerliligini ortaya koymak i¢in mantik ilmine bagvurmak gerekmektedir. Dil i¢in kelimeler ne
ise, mantik icin de diisiince odur. Din dilini mantiksal bir isleme koymak i¢in sentaktik (s6z dizim)
kuralina uymak zorunlu goriinmektedir. Bir ifade dil isleminden saglam bir sekilde gegmemisse,
mantiki olarak isleme tabi tutulamaz. Zira dilin miiphemligi veya ¢ok anlamlilig1 s6z konusu
oldugu zaman dili, mantiki zemine oturtmak zorlasacaktir. Bu baglamda, zahirl mezhebinin en
biiyiik temsilcisi olan ayni zamanda hadis, edebiyat, dilbilim, dinler tarihi ve fikih gibi olduk¢a
farkli alanlarda eserler vermis olan ibn Hazm, dini diisiince sisteminde bunu kolaylastirmak i¢in
mantik ilminin dini ilimler i¢in 6nemini vurgulayarak, dini hiikiimleri dogru bir sekilde hayatimiza
uygulamada mantik alaninda énemli ¢alismalar yapmaktadir. Iyi bir mantik bilmeden, Kur’an’1
Kerim’i ve Hadisleri anlamanin ¢ok zor oldugunu ifade eden ibn Hazm, mantik ilmine karsi
yoneltilen olumsuz goriigleri ve dnyargilart da ortadan kaldirmak i¢in mantikta isledigi konularda
dini ilimlerden 6rnekler vermektedir. Bu calisma genel olarak, ibn Hazm diisiincesinde dini
ifadelerin ve din dilinin mantik ilmi baglaminda nasil ele alindigim1 agiklama yontemi ile
gostermeyi amaglamaktadir. Zira dini meseleler ilizerine kaynak ile alict arasinda gerceklesen
iletisimin, bu siiregteki araclarin mantiksal tutarlilifa sahip olmasit 6nemli gordiigiimiiz bir
konudur. Dini ilimler ve mantik arasinda nasil bir iligski vardir? Dini ¢ikarimlar, dini s6ylemler
tutarli ve gecerli midir? Din dilinin mantiki statiisiinde gerekli olan arag ve geregler nelerdir? ibn
Hazm’a gore, din dilinde islenen yanlislar nelerdir? Din dilinin mantiki yapis1 ve isleyisi nasildir?
vb. sorular1 Ibn Hazm’m et-Takrib adl eseri cercevesinde cevaplamaya calismak arastirmamizin
bir diger yoniinii kapsamaktadir.

Anahtar Kelimeler: ibn Hazm, mantik, din dili, dil, dinf ilimler, tutarlilik, gecerlilik
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Genetik Determinizmden Makul Bir Savunuya:
Genetik Potansiyel ve Puslu Mantik

Baran Sansar

Ibn Haldun Universitesi
baransansar.33(@gmail.com

Ozet:

Bu calismada Dawkins ve Lewontin’in genlerin insan davraniglar1 ve fizyolojisindeki merkezi
konumu iizerine olan goriislere yer verilmektedir. Ardindan ise daha makul bir savunu olarak
genetik potansiyel yaklagimina Lotfi A. Zadeh’nin ortaya attig1 puslu mantik teorisi baglaminda
ele alinacaktir. Genetik determinizm, cinsiyet, karakter ozellikleri, zeka ve diger fiziksel ya da
davranigsal ozelliklerin biiyiik 6l¢iide genler tarafindan belirlendigini 6ne siiren gen merkezli
yaklasimdir. Modern biyoloji, genetik determinizmin mutlak deterministik olmadigini ve gevre ile
etkilesimlerin gen ifadesi ve davranislarda 6nemli rol oynadigin1 vurgular. Lewontin ii¢lii sarmal
(triple helix) metaforu ile gen, ¢evre ve organizma arasindaki etkilesimler baglaminda insan
davraniglarini ve fizyolojisini agiklarken Dawkins ise gen bencildir (selfish gene) metaforu ile gen
merkezli bir yaklagim sergilemektedir. Ote yandan, cok seviyeli segilimi savunan Lewontin,
secilim biriminin yalnizca genlerle sinirli olmadigini, hiicre, organizma, popiilasyon ve ¢evre gibi
farkl1 biyolojik organizasyon diizeylerinde de etkili olabilecegini vurgular. Genetik potansiyel
yaklagimi, Dawkins ve Lewontin’in goriislerinde ortak bir zemin sunmaktadir. Genetik potansiyel,
canliin ¢evreye uyum saglanmadan 6nce genlerinde var olan potansiyel yetenekleri ifade eder.
Bu etkilesimlerin karmagikligi, genetik potansiyelin fenotipteki dereceli ve dinamik yansimalarini
aciklarken, puslu mantik perspektifi ile daha net bir sekilde modellenebilir. Puslu mantik (fuzzy
logic) perspektifinden bakildiginda, genetik determinizm ile ¢evresel etkiler arasinda kesin bir
“ya/ya da” ayrim1 yapmak yerine, genler ve ¢cevre dereceli ve dinamik bir etkilesim i¢cinde goriiliir.
Bdylece fenotipin ortaya ¢ikisi dereceli ve dinamik bir siire¢ olarak kavranabilir. Sonug olarak
genetik determinizm tartigmalarinda ele alinan gen ve ¢evrenin fenotipi iki u¢ arasinda dereceli
olarak belirleyici olduguna varilmigtir. Klasik mantiktan farkli olarak, 0 ve 1 arasindaki degerleri
de kullanmas1 bakimindan puslu mantik, gen ve gevre arasinda dinamik bir model sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Genetik determinizm, genetik potansiyel, puslu mantik, gen—cevre etkilesimi
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Frege Mantik¢ihiginin Hilbert Bicimciligi ve Godel’in
Eksiklik Teoremi Karsisinda Yeniden Incelemesi: Bir
Yeni-Fregeci Yorum

Beyhan Sener Oztiirk

Istanbul 29 May1s Universitesi
beyhansener@yahoo.com.tr

Ozet:

Calismanin temel amaci, Frege mantik¢iligi ile Hilbert bi¢imciligi arasindaki ayrima,
mektuplagmalar iizerinden Frege goziinden netlestirmek ve Frege’nin mantike¢ilik (logicism)
tezinin Hilbert’in yapisal bigimciligi karsisindaki durusunu giiniimiiz degerlendirmeler 1s1ginda
aciklamaktir.

Frege aritmetigin tiim yasalarimin yalniz mantiktan tiiretilebilecegini ya da mantiga
“indirgenebilecegi’ni gostermeyi hedeflemistir. Bdylece tiim aritmetik mantigin bir kolu olarak
diistintilebilirdi. Ona gore aritmetik gorl bilgisi olmadan kurulan analitik bir bilgi tiirii idi.
Bi¢imcilik (Formalizm) ise soyut nesne ve iligkileri konu alan i¢erikten yoksun simgesel bir sistem
olarak diigiiniilmiistiir. Bu sistem ancak bir teoremin taniminda, ispatinda veya bir problemin
¢dziimiinde kullanildiklarinda anlam ve igerik kazanirlar. iste bu icerik kazanma sorunu disarida
tutuldugunda iki diisiiniis bi¢ciminin yakin oldugu diisiiniilebilir. Fakat 1899 da baslayip 1903 lere
kadar devam eden mektuplagsmalarindan da anladigimiz kadariyla Frege, icerikten yoksun olan
bicimsel dizgelere siddetle karst koymustur. Tamlik ve tutarlilik arayisinin, hatta bir aksiyomu
ortaya koyma kosullarinin, igerikten yoksun bigimsel dizge ile netlestirilemeyecegini savunur.
Bu ayrimin giiniimiiz yeni-Fregiciler tarafindan 6nemlidir. Bunun belli baghi sebebi Godel’in
eksiklik teoremlerinin epistemolojik sonuglarinin degerlendirme bi¢imidir. Godel’e gore mantiksal
bir sonugtan yola ¢ikarak aritmetigin tim Onermelerinin dogrulugu veya yanlishgi
kanitlanamayabilir sonucu da mantiksal bir sonugtur. Kendisi de aritmetige dair mantiksal bir
sonug olan Godel teoeremleri Frege’nin kastettigi mantiksal diizen i¢indeki etkileri yikict midir?
Bu soru yeni-Fregecilerin sordugu bir sordur. Bu sorunun cevabi i¢in Oncelikle Frege
mantik¢iliginin kurulusunu yeniden incelemek gerekir. Sadece bicimsel olmayan igeriksel yasa
kavrami boylece netlestirilecektir.

Diger taraftan Grundgesetze’deki tutarsizligr ile meshur V. Temel Yasa’nin iirettigi paradoksal
durumlarin giiniimiiz yeni-Fregeciler tarafindan kimi ¢6ziim yollar1 Frege’nin analitik sistemini
koruyup korumadig tartisilan konular arasindadir. Frege sonrasinda olusturulan ZFC gibi kiime
teoremleri, paradokslarinin olusmasini engellerken aritmetigin mantiklastirilmasina katki
saglamisnmudir? Oteki taraftan 6rnegin eksi ile eksinin ¢arpimin art1 olmasi, bigimsel bir kabul
miidiir? Veya biitliniin i¢inde biitline uygun mantiksal bir gereklilik midir? Sorular1 bu ¢alisma
icerisinde tartisilmis basliklardir.

Anahtar Kelimeler: Frege mantik¢iligi, Hilbert bigimciligi, Godel teoremleri, tutarlilik
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Quine’da Sayinin Temellendirilmesi

Buket Deniz

Istanbul Universitesi
buketdeniz@ogr.iu.edu.tr

Ozet:

Quine dogalc1 ve biitiincii bir felsefe benimser. Bu anlayisa gore bilim kendi i¢inde temellenir,
disaridan bagimsiz temeller {izerine kurulmaz. Quine’in say1 anlayist dolayisiyla da matematik
anlayis1 onun sozii gecen egilimleriyle baglantilidir. Matematik, mantikla birlikte Quine’in bir
sanilar ag1 olarak isaret ettigi bilgi sisteminin ya da bilimin merkezinde konumlanir. Tiim sanilar
ag1 dis diinyaya es deyisle deneyime dayanir. Agin ¢eperine yaklastikca deneyime olan yakinlik
artar ve sanilar aginda ¢eperden merkeze dek tiim tiimceler birbirleriyle baglantilidir. Deneyime
yakinlik ya da uzaklik diginda bilimlerin birbirlerine iistiinliigii yoktur. Dolayisiyla Quine agdaki
bilimlerden biri olan matematigi de bilimden ayr1 bagimsiz bir disiplin olarak gérmez. Bu
bakimdan Quine biitlincii bir bilgi sistemi benimser. Dolayisiyla matematik nesneler Platoncu
anlamda sistemden bagimsiz varolanlar degildir. Matematik nesneler sistemin i¢inde bilime yarari
bakimindan ontolojik olarak baglanilan varolanlar olarak konumlanir.

Quine'n kiimeler ve sayilar1 sistemine katmasinin iki nedeni vardir. Ilki nesne olma kosullarini
sagliyor olusu, ikincisi ise matematik nesnelerin bilim i¢in vazgeg¢ilmez olmasidir.

Quine i¢in bir sistemin varolan1 olmanin iki kosulu vardir: Bir bagh degiskenin degeri olmak ve
nesnenin 6zdesliginin saglanabiliyor olmasi. Quine agisindan sayilar, kiimeler yoluyla hem bir
bagli degiskenin degeri olur hem de 6zdesliklerini saglar.

Buna ek olarak Quine’in vazge¢ilmezlik argiimanina gore yalnizca bilimsel kuramimiz igin
vazgec¢ilmez olan varliklara ontolojik olarak bagliyizdir. Matematiksel nesneler de diizenleyici
olmasi bakimindan Quine’a gore bilim i¢in vazgecilmezdir. Dolayisiyla Quine agisindan
matematiksel nesnelere ontolojik olarak bagliyizdir ve matematik nesneler bilimsel kuramlarimiz
icin ayrilmaz bir parcadir.

Sonug olarak bu bildiri Quine’in dogalc1 ve biitiincii felsefesinde matematik nesnelerin nasil
konumlandigi, sayilarin nasil temellendirildigini, ontolojik olarak sayilara nasil bagli olundugunu
dolayisiyla da bir sistemde nasil bir degiskenin nesnesi oldugunu ve sayilarin 6zdesligini nasil
sagladigini gostermeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Quine, dogalcilik, biitiinciiliik, matematik nesne, saymin temellendirilmesi
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Russell ve Quine’da Mantiksal Coziimleme ve Bunun
Ontolojik Bakimdan Anlam

Cagdas Burak Karatas

Marmara Universitesi
karatascagdasb@gmail.com

Ozet:

Mantiksal ¢éziimleme yoluyla zihinden bagimsiz gergeklige yonelik belirleme yapilabilir mi? Bir
goriis, dilin mantiksal ¢oziimlemesini gercekligin aciga ¢ikarilabilmesinin bir araci olarak goriir.
Baska bir goriise gore ise ¢oziimlenen onermeyle ¢dziimleme sonucu edinilen 6nerme arasinda bir
0zdeslik s6z konusuysa ¢oziimlemenin ontolojik bir aciga ¢ikarma saglayamayacagini savunur.
S6z gelimi, 61 dnermesi ¢oziimlendiginde 62 6nermesi elde ediliyorsa 61, 62 anlamina gelebildigi
gibi 62 de 61 anlamina gelebilmektedir. Bu durumda su soru sorulabilir: Mantiksal ¢dziimlemenin
ontolojik baglamda anlami nedir?

Russell’in ¢éziimleyici tutumu, gergekeilik savunan ilk yaklasima bir drnektir. Russell “Simdiki
Fransa krali keldir” dnermesinin mantiksal yapisin1 ortaya koyarak onermenin aslinda simdiki
Fransa krali gibi bir nesneyi i¢ermedigini ve bu nedenle yanlis oldugunu ileri siirmektedir.
Gelgelelim Alston’in yaklagimi, mantiksal c¢oziimlemeleri simetrik yorumlayarak sergilenen
gercekei tutumu yadsimaktadir. Buna gore “Simdiki Fransa krali keldir” 6nermesiyle dnermenin
mantiksal ¢dzlimlemesinden yola ¢ikarak edinilen 6nerme arasinda ¢eviri denk oldugundan dolayz,
mantiksal ¢oziimlemenin gerceklige yonelik bir belirleme yaptigi savi kugskuludur. Quine ise hem
Russellct ¢oziimlemeyi kullanmaktadir hem de ikinci goriise benzer sekilde mantiksal
coziimlemenin gercekligi acgiga cikarmadigini diisiinmektedir. Quine O6rnegin “Pegasus™u
“Bellerophon tarafindan yakalanan kanatli at” seklinde ¢oziimleyerek ilgili ifadeyi gonderimi
olmayacak sekilde ele almanin olanagina mantiksal ¢oziimleme yoluyla igaret etmektedir. Ne var
ki Quine mantiksal ¢6ziimleme araciligiyla gercekligin yapisinin belirlenebilecegini de
reddetmektedir ¢iinkii ona gore kuram yiiklii olmayan bir mantik yoktur ve bu bakimdan dogal
dille mantiksal dil arasinda kategorik bir fark yoktur. Bu dogrultudaki mantiksal ¢6ziimleme,
nelerin var oldugunu agiga ¢ikartmaktansa nelerin var oldugu sorusuna nasil yaklagilacagini ortaya
koymak tiizere kullanilan bir aragtir. Bu anlamda mantiksal ¢éziimlemeye yiiklenebilecek anlam
ontolojik degil, diizenleyicidir (regimentation). Dolayisiyla, mantiksal ¢oziimlemenin anlamina
Quinect acidan bakildiginda 1) mantiksal ¢6ziimlemenin nelerin var oldugunu agiga
cikartmaktansa bir kuramin kendini nelerin varligina bagladigini agiga ¢ikarttigi, ii) ayn1 zamanda
bu anlamdaki ¢éztimleme anlayisi yoluyla her ¢oziimlemenin de zorunlu olarak indirgeme olmasi
gerekmedigi, ¢coziimlemelerin yontemsel olarak da kullanilabilecegi sdylenebilirdir.

Anahtar Kelimeler: Mantiksal ¢oziimleme, Russell, Quine, diizenleme (regimentation),
indirgeme
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I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

Mantik ile Diger Bicimsel Bilimler Arasinda Ayrim
Yapmak Olanakh Midir?

Cagla Ozcan

Istanbul Universitesi
cagla.ozcan@istanbul.edu.tr

Ozet:

Diisiince tarihi boyunca mantiga bilimlerin yapilabilmesinin kosulu olarak 6zel bir yer
atfedilmistir. Konusmamda mantigin bu 6zel yerini yadsimaksizin tartismaya agan bir bakis
acisindan hareket edecegim. Oncelikle hangi mantik ve hangi bigimsel bilimlerden sdz ettigimi,
ardindan mantik ile diger bi¢cimsel bilimler arasinda ayrim yapmanin olanakliligina iliskin soruyu
neden ele almak istedigimi ifade edecegim. Daha sonra da bdyle bir sorunun ortaya ¢ikmasindaki
nedenleri siralamaya ¢alisacagim. Bunlarin ardindan mantigin sinirint belirlemeye yarayacagi
diistiniilen {i¢ Olciitli sunup bu Olciitlerin zayif yanlarini degerlendirecegim. Bu kisimda Susan
Haack’in Philosophy of Logics kitabindan yararlanacagim. Ve daha sonra da Haack’in mantig1
diger bicimsel bilimlerden ayiran Olgiit olarak oOne siirdiigli kendi gorisiini ele alip
degerlendirecegim.

Mantigin ayricalikli konumu temelde dogalci felsefenin ortaya c¢ikmastyla sarsilir. Ozellikle
Quine’1n bilgiyi sanilar ag1 olarak betimleyen yaklagimiyla birlikte tiim disiplinlerin agin parcalari
olmalar1 bakimindan esitlenmesinin bunun en belirgin nedeni oldugunu diislinliyorum. Bununla
birlikte mantik ve diger bi¢imsel bilimler arasinda kimi benzerlikler kurulmas: da bu bilimler
arasindaki ayrimlarin siliklesmesine yol agmistir. Konusmamda deginecegim bu benzerlikler
sOyle: Sembolik mantigin gelismesiyle matematik ve mantigin birbirinden ayrilmaz sekilde bir
arada disgiiniilmesi bakimindan kurulan benzerlik; ele aldigi nesneleri idealize etme cabasi
bakimindan benzerlik; mantigin genellik ya da evrensellik niteligini yitiriyor goriinmesiyle konuya
0zgii olma bakimindan benzerlik. Bu gibi benzerliklerin ortaya ¢ikmasiyla sinirlart siliklesen
mantigin alaninin belirlenmesini saglamak i¢in kullanilagelen ii¢ 6l¢iit: klasik mantiga benzer
olmak, konu tarafsiz olmak, tamamlanmis bir bigimsel sistem olmak. Haack ilk iki 6l¢iitii belirsiz
oldugu, igciincii Olgiitliyse mantik olarak kabul edilebilecek sistemleri fazlaca sinirladigi
gerekcesiyle elestiriyor ve kendi “yorumlanmis olma” dlgiitiinii ortaya koyuyor. Buna gore “bir
bicimsel dizge gegerli argiimanlarin kurallarini somutlagtirabilmeyi amaglayan bir yorumu” varsa
mantik dizgesi olarak kabul edilebiliyor. Ben Haack’in bu dl¢iitiiniin dongiisel olmasi nedeniyle
amacladig1 sonuca ulasamayacagini ileri siirecegim. Buradan hareketle de konugmanin basliginda
ortaya konan sorunun mantigin geldigi bu asamada gercekten 6nemli olup olmadigina isaret
edecegim.

Anahtar Kelimeler: Mantik, bi¢cimsel bilimler, Susan Haack

Koékmantik: Temel Bir Mantik Insasi
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Ozet:

Bu bildiri, cagdas mantik felsefesinde One ¢ikan mantiksal ¢ogulculuk ve karsi-istisnacilik
tartigmalar1 baglaminda, tiim bi¢imsel mantik sistemlerinin zemininde yer alabilecek daha temel
bir yap1 olup olmadigi sorusunu ele almaktadir. Calismanin temel iddiasi, farkli mantik
sistemlerinin ¢ogullugunu kabul etmekle birlikte, bu sistemlerin miimkiinliigiinii saglayan daha
kokensel bir “kdkmantik” diizeyinin ayirt edilmesi gerektigidir.

Bu amagla, bicimsel mantik sistemlerinin dayandigi bicimsel dizgelerin imkéan kosullari
incelenmektedir. Bicimsel dizgelerin; isaretler, isaret dizileri ve dizilerin dizileri iizerine kurulu
oldugu dikkate alindiginda, bu yapilarin Oncelikle isaretlerin birimler olarak kavranmasin
gerektirdigi ileri siiriilmektedir. Bir isaretin birim olmasi ise onun kendi ile ayni, bagkasindan farkl
olarak diislinlilmesini ve bu iki momentin analitik birligini ifade eden bir biraradalik kavramin
zorunlu kilar. Bu baglamda aynilik, baskalik ve biraradalik, mantigin kdkensel kavramlar: olarak
belirlenmektedir.

Bu kokensel kavramlardan hareketle mantik ilkeleri yeniden yorumlanmaktadir. Buna gore
0zdeslik ve celismezlik ilkeleri, yalnizca bu kavramlara dayanarak diisiiniilebildikleri i¢in
kokensel ilkelerdir. Buna karsilik tigiincii halin olmazlig1 ve iki degerlilik ilkeleri, dogruluk ve
ayriklik gibi ek kavramlara ihtiya¢ duyduklarindan kokensel degildir. Benzer sekilde, kokensel
baglaglar olarak degilleme ve tiimel evetleme One siiriilmekte; tikel evetleme ve kosul gibi diger
baglaclarin kokensel olmayan bagintisal dolayimlar gerektirdigi savunulmaktadir.

Sonug olarak ¢alisma mantik sistemleri ile bu sistemleri miimkiin kilan k6kmantik diizeyi arasinda
ayrim yapilmas: gerektigini ileri slirmekte ve kokmantigin temel ilke ve baglaglarim
belirlemektedir. Boylelikle hem mantiksal ¢ogulculugu sistemlerin ¢ogulculugu olarak kabul
etmekte, istisnacilik-karsithginin ise mantigin a priori zemini olamayacagina dair arglimanina
kars1 bir 6rnek sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kokmantik, bicimsel dizgeler, aynilik ve baskalik, celismezlik ilkesi,
mantiksal ¢ogulculuk
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Lenin’in Maddeciliginde Mantik ve Bilginin Ozdesligi

Eda Sen

Istanbul Universitesi
edasenn@yandex.com

Ozet:

Bu calisma, Lenin’in diyalektik maddeciliginde mantik, bilgi ve diyalektigin 6zdesligi sorununu
ele almaktadir. Calismada kuramsal arka plan olarak Lenin’in Materyalizm ve Ampiryokritisizm
adli yapit1 ve Evald Ilyenkov’un Intelligent Materialism adli kitabinda gelistirdigi yorum ele
alinmugtir.

Lenin’in maddeciligi, duragan ve indirgemeci bir yaklasim degildir; madde ile hareketi ayrilmaz
bir biitiin olarak ortaya koymas: bakimimdan mekanik maddecilikten ayrilir. Lenin’de madde,
duyumlarimizin kendisinden kaynaklandig1 ve bilincimizden bagimsiz bigimde var olan nesnel
gercekligi ifade eden felsefi bir kategoridir. Bilgi ise bu gergekligin edilgin bir yansimasi degil
tarihsel ve toplumsal praksis i¢inde kurulan, gelisen ve sinanan bir iligkidir. Lenin’e gore bilgi, dis
diinyanin Onvarsayimi iizerine kurulur. Zihnin etkinligi, nesnel gergekligi yansitir ve goreli
dogrularn tarihsel toplami araciligiyla dogruluga yaklasilir. Bilginin goreli olusu, onun keyfi ya
da 6znel oldugu anlamina gelmez tersine her bilgi tarihsel olarak sinirli olmakla birlikte gerceklige
uygunlugu bakimindan goreli olarak mutlak bir igerik tasir. Bu uygunlugun olgiitii praksistir.
Praksis yalnizca uygulama degil diisiincenin nesnel gergeklikle uygunlugunu ortaya koyan etkin
dogrulama alanidir. Eylemin basarisi, bilginin nesnel niteligini gosterir. Bu ¢er¢evede diyalektik,
donmus ve degismez yasalar dizgesi degil tarihsel hareketin bilimi olarak kavranir. Lenin’e gore
diyalektik maddecilik, ger¢ekligin yasasini ifade eder ve diisiince bu yasalar1 toplumsal praksis
icinde yeniden iiretir.

Ilyenkov’un Lenin yorumu belirleyici bir énem tasir. Ilyenkov, Lenin’de mantik, bilgi kurami ve
diyalektigin ayr disiplinler olmadigini ayn1 nesnel siirecin bagka adlandirmalar1 oldugunu belirtir.
Mantik yalnizca diisiincenin dissal bicimlerinin incelenmesi degil doga ve toplumdaki nesnel
gelisme yasalarinin diisiincede kavranigidir. Diyalektik bu yasalarin hareket bigimini, bilgi ise bu
hareketin praksis icinde yeniden iiretimini ifade eder. Sonug olarak Ilyenkov’a gére Lenin’in
diyalektik maddeciliginde mantik, doga ve toplumun hareket yasalarinin diisiincedeki
yansimasidir. Bilgi bu yasalarin pratikte yeniden iiretimi, dogruluk ise bu uygunlugun eylem i¢inde
ortaya ¢ikmasidir. Praksis, zihin ile gerceklik arasindaki 6zdesligi eylem yoluyla gerceklestirir.
Boylece nesne, yontem ve dogrulama ayni tarihsel-diyalektik yasaya dayanir; adlar bagka olsa da
ele alinan nesne birdir.

Anahtar kelimeler: Lenin, diyalektik maddecilik, mantik, bilgi
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Klasik Donem Islam Diisiincesinde “Physiognomy”:
Mantiksal Mesruiyeti ve Bilimsellesme Seruveni

Elmin Aliyev

Istanbul Medeniyet Universitesi
elminalivev@gmail.com

Ozet:

"Ozet: Islam diisiince tarihinde “firaset” veya “kiyafet” ilmi olarak adlandirilan physiognomy,
bireyin goriiniirdeki fiziksel ozelliklerinden hareketle onun karakterine dair ¢ikarimlarda
bulunmay1 ve bdylece baskin ahlaki niteliklerini belirlemeyi amaglayan akli/tecriibi bir disiplindir.
Miisliiman diisiiniirler tarafindan, 6zellikle Ibn Sind’nin (6. 428/1037) katkilariyla gelistirilen
ilimler tasnifinde doga bilimlerinin alt dallarindan biri olarak degerlendirilen bu disiplinin
kokenleri Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Bu baglamda, s6z konusu gelenegi Islam diinyasina
aktaran en Onemli kaynak, Aristoteles’e nispet edilen apokrif Sirru’l-esrar adli eserdir. IX.
yiizyildan itibaren Arapca, Farsca ve Tiirkge’ye cevrilen bu metin, Islam firdset literatiiriiniin
(firasetname/kiyafetname) tesekkiiliinde belirleyici bir rol iistlenmistir. Ancak bu literatiir, birkag
ylizyila yayilan uzun bir bilimsel mesruiyet siirecinin ardindan sekillenebilmistir.

Bu ¢alismanin temel amaci, soz konusu bilimsellesme ve mesruiyet siirecinin gelisim seyrini
izlemek, bu siireci besleyen 6rf1, ser‘l ve mantiksal dayanaklarin olusumunu analize tabi tutmaktir.
Bu baglamda 6rfi mesruiyetin, “Arabilik” vurgusu etrafinda ve “ilmii’l-kef”, “ilmii’l-ektaf”,
“ilmii’l-1irafe” ve “ilmii’1-ihtilac” gibi geleneksel disiplinlerle firaset arasindaki baglant1 tizerinden
tesekkdil ettigi; ser‘l mesruiyetin ise dogrudan ayet ve hadislerden tiiretildigi gortiilmektedir. Bu iki
yaklagimi ortak bir zeminde bulusturan en dnemli isim Imam Safii’dir (6. 204/819). Firaset ilminde
kullanilan delalet yonteminin mesruiyeti ve disiplinin bilimsellesme siireci ise Ibn Sina, Fahreddin
Razi (6. 606/1210) ve Ebll Hamid Gazzali’nin (6. 505/1111) gorisleriyle pekismistir.

Makale kapsaminda, gaye, yontem ve uygulama alanlar1 bakimindan farklilik arz eden firaset
yaklasimlari ele alinmakta; ilgili literatiir araciligiyla bu yaklasimlarm Islam mantik gelenegindeki
yansimalar1 tartisilmaktadir. Genel bir ¢ercevede, firaset iki ana kategoriye ayrilabilir: Egitim ve
tecriibe ile elde edilen felsefi firaset ve ilahi liituf neticesinde seckin sahsiyetlere bahsedilen
tasavvufi firaset. Bildiride tasavvufi firdsetin biitiinciil manzarasinin Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin
(6. 638/1240) el-Futihatu’l-Mekkiyye ve et-Tedbiratu’l-ilahiyye adli eserleriyle ortaya
konuldugu; felsefi firdsetin muhtevasinin ise yaygin kaninm aksine Ibn Sind ve Kindi’nin
metinlerinden ziyade Fahreddin Razi’nin Kitabu’l-Firase’si ile sistemlestirildigi ileri siiriilecektir.
Islam ilimler tasnifi literatiiriine ve ilgili kaynaklara atifla, felsefi firasetin bilimsellesme seriiveni
“zan & yakin”, “vasita fi’s-sub(t & vasita fi’l-isbat”, “kiyas-1 delalet & kiyas-1 illet”, “burhan-1
limm1 & burhan-1 inni”, “kiyasu’l-firase” vb. kavramlar baglaminda tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Physiognomy, firaset, ibn Sina, Fahreddin R4zi, mantik, delalet
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Bilimsel Onermelerin Iskeleti ve Dili: Mantik ve
Olasihk Mantigimin Olasihiksizhig Uzerine

Fadime Altunsoz

Pamukkale Universitesi
faltunsozl4@posta.pau.edu.tr

Ozet:

Bilimsel 6nermelerin ve bilgi etkinliginin vazgecilmez temel yapi tasi olan Mantik; ilk anlami
olarak diizgiin, dogru, tutarl diisiinme ya da akil yiiritme eylemi, ikinci anlami olarak da akil
yiiritme kurallarini, diisiinme yasalarini, 6nerme formlarimi1 inceleyen bir disiplin olarak
tanimlanmaktadir. Mantigin tarihsel kokleri; Aristoteles’ten dnce filizlenip ortaya ¢ikmis olsa da
diizensiz ve daginik bir bigimde faaliyet gostermektedir. Aristoteles’in ortaya konulmus bu
diizensiz ve daginik bilgileri isleyerek Mantik ad1 altinda sistemli hale getirmesiyle birlikte mantik
disiplini iki bin y1l kadar 6nemli hicbir degisiklige ugramadan ontoloji, metafizik gibi pek ¢ok
disiplinde filozoflara, bilim insanlarina ve bilimsel ¢aligmalara kaynaklik saglamistir. Ancak klasik
mantigin metafiziksel diisiinceye imkan tanimasi modern ¢ag ile birlikte elestirilmesine, mantik
calismalaria orijinal bilgiler eklenmesine yol agmustir. Oncelikle ¢ok sayida dikkatli gdzlem ve
bu toplanmis verilerden dikkatli bir genelleme yapmak seklinde bir tiimevarimer mantik anlayisi
bilim insanlarinin ¢aligsmalarina kaynaklik etmis, daha sonra mantik alanindaki yeni caligmalarla
birlikte 6zellikle de Mantik¢1 Pozitivistler ile Olasilik Mantig1 bilim 6nermelerini bilim olmayan
onermelerden ayirmak icin temel dayanak olmustur. Olasilik mantigi; dikkatli bir bigimde
toplanmis gozlemlerden tiimevarimsal ¢ikarim siireci ile elde edildikten sonra birbirinden farkli
kuramlarin matematiksel olasiligini hesaplamaktir. Eger bir kuramin matematiksel olasilig1 yiiksek
ise bilimsel bir onerme olarak degerlendirilmektedir. Ancak Popper’in biitlin matematiksel
kuramlarin olasiliklarinin sifir oldugunu ifade etmesi ve daha sonrasinda Kuhn, Lakatos,
Feyerabend ve Laudan gibi bilim felsefecilerinin olasilik mantigina karst bilimde yontemsel
cogulculuk, tarihsel, paradigmalar ya da aragtirma programlar1 bazli Tiimevarim anlayislari
bilimsel ¢alismalardaki mantik disiplinini farkli seviyeye tasimistir. Bu dogrultuda ¢alismada ilk
olarak; kisaca klasik mantik, modern mantik ve olasilik mantig1 ortaya konulacaktir. Son olarak
ise; olasilik mantiginin elestirileri ve bilimsel dnermelerin Popper, Kuhn, Lakatos, Feyerabend ve
Laudan’daki mantik  anlayislart  cergevesinde  detaylandirilip  aciklanarak  ¢alisma
sonlandirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, klasik mantik, olasilik mantig1, timevarim
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Kant’ta Mantik ve Nedensellik Iliskisi

Hasan Biilent Gozkan

bulentgoz@hotmail.com

Ozet:

Antik Yunan doneminden baslayarak metafizigin en temel meselelerinden biri olan ilkilke (arkhe)
meselesini, mantiksal akil yiiriitme ve c¢ikarim yapma ile nedensellik iligkisinin birlikte
diistintilmesi olarak ele almay1 deneyelim. Kant, elestirel doneminde, mantigin ilkeleriyle varligin
ilkelerinin birlikte diislinilmesi, ayn1 gerceklik diizleminde goriilmesi anlayisinin, varligin askin
mabhiyetine iligkin bilgi iiretme iddiasinin, bir yanilsama [Schein] oldugunu savunacak; ve bu
askinlik meselesini transandantal olana doniistiirecek ve transandantal zeminde ele alarak
elestiriye tabi tutacaktir. Bunun i¢in de nedenselligi uzay ve zamana tabi olan fenomenlere, yani
dogaya sinirlayacak ve nedenselligin, yeter sebep ilkesinde oldugu gibi dogay1 asan ve salt mantiga
dayanan kullanimlarinin yanilsama {irettigini, ornegin bu dogrultudaki kozmolojik Tanri
ispatlarinin gecersizligini ortaya koyacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kant, mantik, nedensellik
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Wittgenstein’in Tractatus Baglamindaki Mantik
Anlayisinin Gundelik Dil Karsithgi

Hasan Remzi Eker
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Ozet:

Wittgenstein Tractatus’ta giindelik dili insan organizmasinin pargasi ve ayni diizeyde karmagiklig
olarak gordiigii i¢in yerine bir dil mantig1 koymak isterken bu mantigin zemininde giindelik dilde
oldugu gibi bir insan organizmast olup olmadigini tam olarak ac¢ik kilmaz. Bu mantikta diisiince
dilin ortiistine ragmen agiga cikarken neyin parcast olarak bunu gerceklestirmektedir sorusu
olgularin kaynagi nedir sorusu gibi diisliniilebilir. Olgularin kaynagi sorusuyla ayni anlamda
oldugunda Wittgenstein i¢in anlamsiz bir soru olacaktir. Ancak bu mantigin kaynagi da dil / diinya
oldugu i¢in insan organizmasmin bir diger par¢ast da mantik midir? sorusu heniiz
cevaplanmamistir. Bu soru Wittgensten’in “erken donemi” etrafinda sorusturulacaktir. Bu
calismada Wittgenstein’in mantik iliskisinde dilin temelinde bir mantik olmasi gerektigi
diisiincesinin hakliligimin giindelik dili karsit konumda diisiinmesinden dolay1 kendisi tarafindan
zayiflatilmas1 ve sonraki felsefesinde bir “sorusturmaya” yol actigi diigiiniilmektedir. 5.552.
onermenin de ifade ettigi lizere mantik deneyimden Oncedir. Wittgenstein’a gore bu Oncelik
ontolojik bir oncelik olarak goriilmemelidir. Clinkii mantik uygulanabilirlik tagimaktadir. Bu
bakimdan mantik daima var olmalidir. Ancak neden var oldugu sorusu anlamli degildir. Bu
baglamda mantik i¢in ontolojik bir anlam aranamaz. 5.61. 6nermede belirtildigi gibi mantiktan
yola ¢ikarak diinyada ne var ne yok sorusu cevaplanamaz. Bu sebeple, 6zne problemi felsefenin
konusu degildir. Ozne tasarlanamaz. 5.621. dénermede belirtildigi gibi “diinya ile yasam birdir.”
Ancak insan organizmasi diinyanin sinirlarindan birisi olarak kabul edildigi i¢in 6zne problemi s6z
konusudur.

Anahtar Kelimeler: Mantik, dil, insan organizmasi
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Wittgenstein’in Erken Donem Dil Teorisi: Tractatus’ta
Anlam, Mantik ve Felsefi Simirlar

Hilal Kahraman
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Ozet:

Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus adli eserinde dilin kendine 6zgii mantiksal
bir yapiya sahip oldugunu ve bu yapinin anlamli bigimde dile getirilebilecek olanlar1 belirledigini
one siirmektedir. Dilin smirlar1 neyin sdylenebilecegini ve neyin diisiiniilebilecegini
belirlemektedir. Zira diisiince ve dil onun felsefesinde birbirinden bagimsiz iki alan degil, ayni
yapisal diizleme sahip iki goriiniim olarak degerlendirilmektedir. Anlamli diisiince yalnizca dilin
olanaklar1 dahilinde miimkiindiir ve dilin sinirlar1 ayn1 zamanda diisiincenin de sinirlaridir. Felsefi
sorunlarin ¢ogu, metafizigin mantiksal olmayan alaninin dile sizmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle Wittgenstein, felsefenin metafizikten arindirilmasi ve konularin yalnizca mantiksal
coziimlemeler yoluyla ele alinmasi gerektigini savunmaktadir. Dil ve diislincenin mantiksal
siirlar1 bu sekilde belirlendiginde, felsefenin yapmasi gereken de netlesir: Anlami miimkiin kilan
dilin mantiksal yapisini ortaya koymak ve bilimsel dnermeleri bu yapiya gore ¢oziimlemek. Aksi
takdirde felsefe, aciklik ve anlamdan uzak, belirsiz kavramlar arasinda kaybolmaya mahkimdur.
Bu ¢ercevede Wittgenstein, dilin yapisinin diinya ile benzerlik iligkisi i¢inde oldugunu &ne
siirmektedir. Ona gore diinya, olgularin toplamidir. Dil ise bu olgular temsil eden 6nermelerden
meydana gelmektedir. Mantik, yalnizca dilin degil, tiim bilimlerin temelidir ve mantiksal
cozlimleme, var olan her seyin yapisal diizenini aciga ¢ikarma giiciine sahiptir. Eger dil ile diinya
arasinda anlamli bir iliski kurulabiliyorsa, bunun nedeni her ikisinin de ortak bir yapisal temele
sahip olmasidir. Bu ortak yapi1 bilinirse, birinin yapisini ¢odziimleyerek digerine ulagmak
miimkiindiir. Dolayisiyla dilin mantiksal yapisini anlamak, ayn1 zamanda diinyanin yapisini da
anlamak anlamina gelmektedir. Sonug olarak, mantik yalnizca diislincenin gergevesini degil, ayni
zamanda diinyanin olast yapisal diizenini de belirlemektedir. Diigiince, mantigin sundugu bu
cergeveyle sinirlidir. Bu gerceve, hem diisiincenin hem de diinyanin miimkiin olan diizenlerini
icerdigi i¢in, hem dilin hem de gergekligin a priori yapisini ortaya koymaktadir.

Bu bildiride, Wittgenstein’in Tractatus’taki dil anlayisi ¢ercevesinde, felsefenin anlamlilik
kriterlerine uygun olarak nasil yeniden insa edilmesi gerektigi tartisilmakta; 6zellikle metafizik
ifadelerin diglanmasinin felsefi yonteme kazandirdigi agiklik ve kesinlik vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Wittgenstein, Tractatus, dil, diisiince, mantik
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Tek Kelime ile “Yapamayan” Zeka

Ibrahim Halil Cetres

Mardin Artuklu Universitesi
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Ozet:

Bu calisma, Biiyiik Dil Modellerinin muhakeme kapasitesinin sinirlarini, 6zellikle ¢iktt uzunlugu
kisitlandiginda ortaya ¢ikan kirillganligr analiz etmeyi amaglamaktadir. Yapay zekanin (YZ) 6zli
veya tek kelimelik yanitlar vermeye zorlanmasi, dogru sonuglara ulagsma oranini diisiirerek, “tek
kelimelik aptallik etkisi”ne neden olur. Bu durum, 6zellikle Coklu Atlamali Soru Cevaplama
gorevlerinde olumsuz sonuglara yol agma potansiyeli tagimaktadir.

Dogal Dil Isleme (NLP) baglaminda YZ, bilissel anlamda zeki degildir, aksine sadece akici
konusan ve onceki kelimelere dayanarak cilimleleri istatistiksel olarak tamamlayan bir dil
modelidir (LM). Bir anlamda YZnin “dogru” bir cevaba ulagsmasi ¢ogunlukla istatistiksel bir
tesadiif sonucudur; ¢linkii model ne gergekleri bilir ne de biligsel analiz yapabilir. Model, yalnizca
egitim verilerinde siklikla gegen ifadelerin olasiliksal olarak en yiiksek olanini sunar. YZnin bu
stirecte isleyisi, karanlik bir odada dogru anahtar1 bulmaya ¢alisan birine benzetilebilir. Dogal
zekaya sahip bir insan, anahtar1 nerede biraktigini hatirlamay1 dener. YZ ise, anahtar1 bulana kadar
odadaki tiim nesneleri istatiksel formiillere uygun olarak rastgele adlandirmaya devam eder: Ne
kadar ¢ok kelime tiiretirse, anahtar1 dogru bi¢imde bulma sans1 o kadar artar. Kisa cevap istemek,
YZyi bir nesne adin1 sdylemeye zorlamaktir, bu da dogru anahtara denk gelme olasiligin
diistirecektir.

Kisa cevaplar “kesinlik” ile iligkilendirilebilmektedir. YZ ise bu davranisi sergilediginde,
haliisinasyonlarin gergeklerle karigmasina zemin hazirlanmis olur. YZ gelistiricilerinin iddia ettigi
“Diisiince Zinciri” aslinda, modelin diislindiigii anlamina gelmez; bu tabir yalnizca modelin dogru
cevaba ulagmak icin gerekli olan dilsel firsatlar1 biriktirmesine isaret eder. Nitekim insanlar,
diistince ile dil arasinda ayrimi gézden kagirdiklarindan dogrulugun ¢ikti uzunluguyla pozitif
korelasyon gosterdigine inanma egiliminde olabilmektedir. Ancak modelin giivenilirligi,
programlanma siirecinde yeterli sayida olasilig1 “biriktirme” yetenegine baglidir; YZnin monolog
yapmasi ne kadar uzun stirerse, dogru cevaba ulagsma olasilig1 da o kadar artar. Bu baglamda,
Diisiince Zinciri yaklagimina giivenmek risklidir. Model, konuyla alakasiz kelime zincirleri
kullansa bile dogru cevaba ulasabilmekte, bu da modeller s6z konusu oldugunda akil yiiriitmenin
keyfi ve istatistiksel oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, dil modeli, diisiince zinciri, tek kelimelik aptallik etkisi,
olasiliksal firsat
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Mantik ile Matematik: Konu, Yiiklem ve Kanit
Acisindan “Karisik Bilimler”

Thsan Fazhoglu
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Ozet:

Klasik felsefe-bilimin dilinin mantik oldugu dikkate alinirsa klasik mantik da ‘klasik bilim
nazariyesi’ olarak kabul edilebilir. Ancak, modern ve ¢agdas aragtirmalarda klasik mantik bilimi,
kendinde arastirmalara konu olmakla birlikte, klasik donemdeki bilimlerle iliskisi hakkinda, belirli
bilimleri &rnekleyerek, yapilan ¢alisma fazla degildir. Ornek olarak, burhan nazariyesinin
astronomi(ilm-i hey’et) ve tip gibi bilimlere nasil uygulandigi sorusu bu ¢er¢evede zikredilebilir.
Bu noktadan hareket ederek, “Klasik fizik biliminin nigin
nicellestirilemedigi/matematiklestirilemedigi sorusu da, yine klasik bilimdeki mantik biliminin
imkanlar1 géz oniinde bulundurularak yanitlanmaya caligilabilir. Bu sunumda, 6zellikle ‘varlik
kanit1’ (hoti, burhan-i inni, quia, fact) ile ‘ni¢in kaniti’ (dioti, burhan-i limmi, propter quid,
reasoned fact) ayrimi dikkate alinarak, klasik astronomi bilimindeki tartigmalar, metinlere bagh
kalinarak miizakere edilecektir. Bu ¢ercevede ‘vukd’ ile ‘illet-i vuk®’ kavramlari esliginde, klasik
‘nedenler nazariyesi’ géz oniinde bulundurularak, klasik fizik bilimi ile klasik matematik iligkisi
¢Oziimlenecektir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, matematik, karsilik bilimler, vukd, illet-i vuka
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Heidegger ve Carnap: Metafizigin Kavsaginda

Ismail Yilmaz & Dr. Civan Hiiseyin Demirtas

Istanbul Universitesi
yilmaz02179@gmail.com

Ozet:

Heidegger ve Carnap arasindaki anlagsmazlik; 20. ylizyil felsefesinde Kita Felsefesi ve Analitik
Felsefe ayrimma kosut olarak sekillenen felsefe yapma bigimlerinin farkliligindan
kaynaklanmaktadir. Heidegger varoluscu ve fenomenolojik gelenegin siki bir temsilcisidir. Ona
gore felsefe bilimden 6nce gelen daha derin bir etkinliktir. Heidegger, Varlik ve Zaman (1927) adli
inlii eseri ile insanin varolusunu ve “varligin anlamin1” arastirmay1 merkeze alir. 1929°da yaptigi
Metafizik Nedir? konusmasini su soruyla provokatif bi¢cimde bitirir: “Neden hicbir sey yerine bir
seyler vardir?” Ona gore bu soru, kaygi (Angst) deneyimiyle ortaya ¢ikan varlik ve hi¢ligin agiga
cikistyla ilgilidir. Bilim yalnizca var olanlarla ugrasir, fakat “hi¢” sorusu disarida kalir. “Hig¢”
dogrudan tanimlanamaz, ama kaygi deneyiminde aciga ¢ikar: her seyin anlamsizlagtigi, varligin
elden kaydigir anlarda hicligin sezgisi yasanir. Sessizlik veya bosluk da bu deneyimin bir
tezahiirtidiir. Sessizligi isitmek, aslinda hig¢ligi dogrudan algilamaktir. Felsefenin gorevi, mantigin
smirlarini asarak bu temel deneyime yaklasmaktir. Heidegger, metafizigi siirsel dile yaklastirir;
felsefe, varligin gizini dil araciliiyla agiga ¢ikarma ¢abasidir.

Rudolf Carnap ise Mantik¢1 pozitivizmin Onemli bir temsilcisi sayilan analitik¢i filozoftur.
1931°de yaymmladigi “Uberwindung der Metaphysik durch logische Analyse der Sprache”
(“Mantiksal Dil Analizi Yoluyla Metafizigin Asilmas1”) makalesinde Heidegger’i dogrudan hedef
alir. Ona gore felsefe bilimsel dilin mantiksal analizinden ibaret olmalidir. Carnap’a gore
Heidegger’in “higlik” iizerine kurdugu ciimleler mantiksal olarak sagcmadir. “Hi¢ vardir.” gibi
ifadeler, 6zne-yiiklem uyumsuzlugu icerdigi i¢in anlamsizdir. “Higbir sey isitildi” demek aslinda
“Her sey isitilmedi” demektir. Yani “hi¢” bagimsiz bir varlik degildir, yalnizca bir niceleyicidir.
Felsefenin isi, dilin mantiksal ¢oziimlemesini yaparak sahte sorunlari ayiklamaktir. Metafizik,
siirsel bir tutumun yanhs kiliga biiriinmesidir. Siir gibi bir ifade olabilir ama bilgi iddiast
tastyamaz.

Ozetle Heidegger, insanin kaygi ve hiclik deneyimini felsefenin temel sorusu yaparken, Carnap bu
tir sorulart anlamsiz sdzde-Onermeler saydi. Heidegger i¢in metafizik “varligin agiga
cikarilmasi”dir; Carnap iginse bilim disi, siirsel ama bilgi degeri olmayan bir ugrastir. Bu ¢atisma,
modern felsefede akil-mantik temelli yaklagim ile varoluscu/poetik yaklasim arasindaki keskin
ayrimin en goriinilir 6rnegini olusturur.

Anahtar Kelimeler: Carnap, metafizik, elestiri
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Kesinlik ile Sam1 Arasinda: Dilde Kesinlik Sorununu
Klasik Mantikta Tartismanin Imkani

Mehdi Cengiz

Istanbul Medeniyet Universitesi
mehdi.cengiz@medeniyet.edu.tr

Ozet:

Dilde kesinlik sorunu, dilsel ifadelerin ne 6lgiide giivenilir bilgi verdigini tartigir. Dil, diislincenin
temel aracit olmakla birlikte ¢okanlamlilik, mecaz, nakil, tahsis ve takdim-tehir gibi 6zellikleri
sebebiyle cogu zaman belirsizlik iiretir. Bu 6zellikler, lafzl delillerin tek bir manaya delalet
etmesini zorlastirdigindan dil verilerinin kesin degil zanni bilgi ifade ettigi sdylenir. Ancak karine,
tevatiir veya miisdhede gibi unsurlar devreye girdiginde lafzi deliller kesinlik kazanabilir. Islam
diisiincesinde dilde kesinlik tartismas1 genellikle kelam ve fikih usilii ¢cercevesinde yiiriitiilmiis ve
lafzi delillerin zanni, akli delillerin ise yakin ifade ettigi iddias1 epistemik oncelik sorunlunu
giindeme getirmistir. Buna karsilik klasik mantik eserlerinde dilde kesinlik meselesi dogrudan ele
alinmamistir. Oysa mantik, tasavvur ve tasdik ayrimi ilizerinden kavramlarin ve Onermelerin
anlamla iligkisini inceleyen bir disiplindir. Tasavvur asamasinda anlam ¢okanlamlilik veya mecaz
ihtimalleriyle belirsizlestiginde tasdik asamasinda 6nermelerin dogruluk degeri de zayiflar. Bu
acidan dilde kesinlik problemi mantigin bilgi dereceleri (yakin, zan, sek, vehm, cehl) ile yakindan
iligkilidir. Bu teblig, daha once kelam ve usllde tartisilan dilde kesinlik problemini, klasik
mantigin tasavvur ve tasdik ¢ergevesiyle yeniden iliskilendirmeyi amaglamaktadir. Boylelikle hem
dil-mantik baginin bilgi degeri agisindan nasil temellendirilebilecegi gosterilecek hem de klasik
epistemoloji i¢inde yeni bir degerlendirme imkani sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dilde kesinlik, lafz1 delil, tasavvur ve tasdik, san1 (zan)
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Roderick Chisholm ve Tekil Onermelerin Reddi

Muaz Alemdar

Istanbul 29 May1s Universitesi Felsefe
muazalemdar97@gmail.com

Ozet:
Roderick Chisholm’un David Kaplan’in tekil 6énerme (singular proposition) modeline yonelttigi

elestiriler, epistemolojik yetersizlik ve ontolojik savurganlik ekseninde toplanir. Kaplan, "Ben"
gibi ifadelerin icerigini bireyin bizzat kendisini igeren tekil Onermeler olarak tanimlarken,
Chisholm bu modelin de re (bir nesne hakkindaki) ve de se (birinci sahis perspektifinden) inanglar
arasindaki biligsel ayrimi temsil edemedigini savunur. Hafizasini yitiren bir 6znenin "X
tehlikededir" bilgisi ile "Ben tehlikedeyim" farkindaligi Kaplan’in modelinde ayni mantiksal
forma indirgense de, Chisholm bu iki durumun farkli davranmigsal ve epistemik sonuglar
dogurdugunu belirterek teorinin 0z-bilinci agiklamada yetersiz kaldigini vurgular. Ontolojik
diizeyde ise Kaplan’in modelinin yanlis 6nermelere ve gergeklesmemis durumlara varlik statiisii
vererek diinyay1 "golge seyler" (shadowy things) ile doldurdugunu, bunun da Ockham’in Usturasi
ilkesine aykir1 bir savurganlik oldugunu ileri siirer. Bu sorunlara ¢éziim olarak Chisholm, soyut
onermelere odaklanmak yerine 6znenin bir 6zelligi kendine ya da bagkasina atftemesine dayanan
"isnat" (attribution) teorisini gelistirir. Bu yaklasim, yargiy1 dilsel olandan 6nce gelen yonelimsel
bir zihinsel eylem olarak kurarak de se inan¢larin kendine has yapisin1 korumay1 amagclar.

Anahtar Kelime: Chisholm, tekil 6nermeler, isnat, de se, de re
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Tanikhik Epistemolojisi: Tanmikhiga Giuiven Bir Tir
Cikarnm Madir?

Melis Kaynar Karabey

Istanbul Universitesi
meliskaynar7@gmail.com

Ozet:

Epistemoloji, felsefenin “bilgi nedir, nasil edinilir, sinirlar1 nedir?” sorularini ele alan temel bir
disiplinidir. Geleneksel epistemoloji olarak adlandirilan bu yaklasimda bilgi kaynaklarindan
bazilar bellek, akil yiirlitme, ¢ikarim, algidir. Bunlar, cogunlukla kisinin biligsel yetilerine dayanur,
bireyseldir. Bu bireyci ¢erceve, insan1 insan yapan en 6nemli 6zelliklerden biri olan sosyalligi g6z
ard1 etmistir. Epistemolojideki bu eksikligi gidermek iizere gelisen sosyal epistemoloji, bilginin
sadece bireysel degil, ayn1 zamanda sosyal etkilesimler, kiiltiirel normlar, kurumsal yapilar ve
toplumsal pratikler tarafindan sekillenen bir olgu oldugunu vurgular. Bdylece bilginin sosyal bir
deger tasidig diisiincesi, ¢cagdas epistemolojinin en O6nemli tartisma basliklarindan biri haline
gelmistir.

Sosyal epistemolojinin ortaya c¢ikmasiyla beraber taniklik, sosyal epistemolojinin en Onemli
konularindan biri olmustur. Taniklik en temelde toplumsaldir: kisilerarasi giiven ve gii¢ iliskilerine,
sosyal kurumlara ve gruplara dayanir. Insanlar giindelik yasamlarinda, hukuki siireglerde, bilimsel
aragtirmalarda, egitimde, iligkilerinde hatta sosyal medyada biiylik oranda bagkalarinin
tanikliklarina dayanarak bilgi edinirler. Taniklik epistemolojisindeki temel tartigma, tanikligin
epistemik statiisiiniin ne oldugu ve hangi kosullar altinda tamikliga inanmamizin gerekgeli
olabilecegidir. Bu soruya verilen cevaplar iki biiylik kamp etrafinda sekillenmistir. Bunlardan ilki
indirgemecilik, ikincisi ise indirgemeci-karsithigidir.

Hume’a dayanan indirgemecilik, taniklig1 algi, bellek veya tlimevarim gibi diger temel bilgi
kaynaklarina indirger. Kendi i¢inde global ve yerel indirgemecilik olarak ikiye ayrilan bu goriis ya
tanikligin genel olarak giivenilir olduguna dair tiimevarimsal bir kanit ya da belirli bir tanigin
giivenilir olduguna dair kanit talep eder. Reid’e dayanan indirgemeci-karsithigi ise taniklig1 algi ve
bellek gibi temel bir bilgi kaynag1 olarak kabul eder. Onlara gore dinleyici, tanig1 ciiriitecek bir
neden olmadikga taniklig1 kabul etmekte epistemik olarak gerek¢elendirilmistir. Son dénemde ise
her iki yaklasimin gii¢lii yanlarini birlestirmeyi amaclayan hibrit teoriler de gelistirilmistir.

Bu ¢aligmanin amaci, tanikligin ¢ikarima dayanip dayanmadigina net bir cevap vermekten ziyade
taniklik epistemolojisini indirgemeci, indirgemeci-karsiti ve hibrit yaklagimlar 1s18inda
degerlendirmektir.

Anahtar Kelimeler: Epistemoloji, sosyal epistemolojisi, taniklik epistemolojisi, indirgemecilik,
indirgemeci-karsithigi
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Endiiliis Mantiginin Genel ve Mantik¢ilarinin Ozel
Yonlerine Dair Temel Tespitler

Muhammet Nasih Ece

Van Yiiziinciiy1l Universitesi
hermesece2009@hotmail.com

Ozet:

“Endiilis manti1”, Endiiliis medeniyetinin 11-13. ylizyillarda varlik gostermis mantik
caligmalarini imlemektedir. Kaynaklar, bu donemde on bes mantik¢idan bahsetmektedir. Ancak
bunlardan sadece yedi ismin calismalar1 giiniimiize ulasmistir. Bunlar; ibn Hazm (994-1064),
Ebu’s-Salt (1068-1134), ibn Bacce (1090-1138), Ibn Riisd (1126-1198), ibn Meymfin (1135-1204),
Ibn Tumldis (1160-1223) ve ibn Seb‘in (1217-1270)dir. Bu bildiri, ad1 gecen mantik¢ilarin dikkat
cekici yonlerini tespit etmeyi ve Endiiliis mantiZinin genel karakteristigini ortaya cikarmaya
calismaktadir. Endiiliis mantiginin ilk mantik¢isi sayilan Ibn Hazm, Islam ulemast i¢inde mantigin
Islami bilimler i¢in zorunlulugunu ileri siiren ilk kisidir. Dini hassasiyetle sekillenmis Aristoteles
etkisinde gelisen mantigi, mantik biliminin dogasina yonelik iic amagli bir projeden olugmaktadir.
Birincisi, mantik bilimini dini gerekgelerle zorunlulugunun savunulmasidir. ikincisi, mantigin dini
perspektifle yeniden yorumlanmasidir. Ugiinciisii, ise mantigin din diliyle izah edilmesidir. Ebu’s-
Salt’in mantiga iliskin ii¢ dikkat ¢ekici 6zelliginden bahsedilebilir. Birincisi, mantig1 daraltilmis
organon kapsayiciliginda incelemesidir. Bunlar; kategoriler, 6nermeler, kiyas ve burhandandir.
Ikincisi, 6nermenin unsurlarina modal ifadeleri eklemesidir. Ugiinciisii ise dondiirmede yeni bir
siniflandirmaya gitmesidir. Ibn Bacce; Endiiliis’te kapsamli mantik yaziciigini baslatan ilk
filozoftur. Farabi baglantili bir yazim teknigini tercih eden Ibn Bicce’nin mantigin kimi konularina
yaklasimi 6nemlidir. Bunlardan birincisi, mantigin felsefe ve bilimlere gére konumu hakkindadir.
Ikincisi, kategorilerin mantikla iliskisidir. Ugiinciisii, kategorilerin eklentilerini kategorilere
uygulamasidir. Dordiinciisti, modalite konusundaki tasnifidir. Besincisi, kiyas tanimindan
hareketle bir kiyas sistematigini olusturmasidir. Altincisi, dordiincii sekli kuvve-sanat
kategorileriyle izah etmesidir. ibn Riisd; Endiiliis mantigin zirvesi olarak kabul edilmektedir. Bu
nedenle yasadig1 caga Ibn Riisd cag1 denilmistir. Mantig1 genisletilmis tarzda en kapsamli sekilde
ele alan Ibn Riisd’{in mant1g1, Aristoteles mantiginin yeniden insas1 konumundadir. Asillara dSnme
projesinin bir sonucu olarak salt bir aktarma islemi olmayip, siire¢ iginde gelisen etkilerle
sekillenmis ve yeniden yorumlanmis bir mantiktir. Ibn Riisd, Aristoteles mantigini literal olarak
korurken, igeriksel olarak onu asan yeni agilimlar da yapmistir. Bunu; onermenin nitelik ve
niceliginde, sartl 6nerme ve kiyaslar1 yeniden yorumlamasinda ve mutlak 6nermeye yaklasiminda
gérmek miimkiindiir. Ibn Meymiin; tek bir eser kaleme almistir. Bu eserin dikkat cekici 6zelligi,
Islam diinyasinda yazilan mantik kiilliyatinin “kavramsal” bir dzeti konumunda olmasidir. ibn
Tumliis; genisletilmis organon tarzi mantik yazicigimin son halkasidir. ibn Riisd’ten sonra mantigin
sistematik olarak siirdiirtildiigiinii gostermesi bakimindan énemlidir. Endiiliis mantiginda mantik
miinasebetiyle GazzAli’nin ismini zikreden tek kisidir. ibn Tumlis’un bitisik sartlinin sonug veren
modlar1 hakkinda ileri siirdiigii fikirler farkli ve énemlidir. Ibn Seb‘in; Endiiliis te felsefe ve mantik
yaziciliginin son halkasidir. Onun mantiga iliskin bilgileri donemine goére bir uzman mantik¢inin

31


mailto:hermesece2009@hotmail.com

I. ULUSAL MANTIK SEMPOZYUMU
OZET KITAPCIGI

bilgilerinden eksik degildir, ancak bu, sadece kavram mantigiyla sinirli kalmistir. Onun altiklik
iliskisini ve “sahis” diye bir tlimeli kabul etmesi Endiiliis mantiginda istisna ve Aristoteles sitemine
muhalefettir. Endiiliis mantigin genel karakteri hakkinda ise sunlar1 sdylemek miimkiindiir: 1)
Endiiliis mantig1 bir Aristoteles-Farabici mantiktir. Bunu en acik sekilde kategorilerin mantikla
iligkisinde, onermenin karsi-olum durumlarinda, dordiincii sekil gibi konularda gorebiliriz. 2)
Endiiliis mantik¢ilarinin neredeyse tamami doktordur. Bu tip ve mantik iligkisi adina dikkate
degerdir. 3) Endiilis mantigi, Ibn Hazm haric sekiiler bir mantiktir. Bu, mantigin
konumlandirilmasi ve mantigin din ile iliskisinde goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, Endiiliis, ibn Bacce, ibn Riisd, Ibn Tumlis
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Leibniz Mantig1 Yanhs M1 Degerlendirildi?

Nazh inonii

Istanbul Universitesi
ninonu(@jistanbul.edu.tr

Ozet:

Leibniz’in mantik ¢alismalar biiyiik 6l¢iide tasim kuramryla ilgilidir. Ancak o giiclii bir “evrensel
hesap” olusturmay1 amaclar. Bu hesap hangi formel ¢ikarimlarin gegerli olduklarini belirlemek
icin genel bir ara¢ olacaktir. Mantiksal hesap bilimsel onermelerin olgusal dogruluklarinin
tamamen mekanik bir sekilde hesaplanabilmesini saglayacaktir. Ayrica bu mantiksal hesabi
bilimsel 6nermelere uygulayabilmeyi umdugu bir “evrensel 6zellik” arar. Louis Couturat 1901°de
Leibniz’in mantiksal toplama ve ¢arpma fikrine sahip olmasina ragmen toplama ve carpmay1
birlestirip bunlar1 birlikte ele alma fikrine sahip olmadigini sdyler. C. I. Lewis 1918°de Leibniz’in
sembolik mantikta boliik porgiik gelismeler ve hesap sanatinda kehanet niteliginde bazi girigsimler
biraktigini belirtir. K. Diirr ise 1930°da bir mantik hesabi ya da sembolik mantik olarak
adlandirilabilecek seyi yaratmaya calisan ilk kiginin Leibniz oldugunun iyi bilindigini ifade eder.
H. Sauer 1946°da Leibniz’in mantik hesabini, onun Aristoteles mantiginin etkisi altinda, tiim
kavramlarin sadece tiimel evetlemeyle basit kavramlardan insa edilebilecegi ve tiim 6nermelerin
“S P’dir” bicimine sokulabilecegi eski hatadan vaz gegmediginden dolay1 kusurlu bulur. William
ve Martha Kneale ise 1962’de Leibniz’in tasim kuraminin tamamini bile kapsayan bir hesap
iiretmeyi hicbir zaman basaramadigini soylerler. 1980’lerin ortalarinda ortaya ¢ikan Leibniz’in
mantiginin tamamiyla yeni degerlendirmesinde 6nceki iddialarin aksini ifade eden iddialar ortaya
atilir. Bunlar, kavramlarin “iglemsel” yorumunun modern kaplamsal yoruma esdeger oldugu;
Leibniz’in “kavramlar cebri’nin Boole’un kiimeler cebrine esdeger oldugu; Leibniz’in “belirsiz
kavramlar” kuraminin modern niceleme kuraminin 6nemli bir 6ngoriisiinii olusturdugu; Leibniz’in
“evrensel hesab1”nin tasim kurami yasalarinin ¢esitli sekillerde tiiretilmesine izin verdigidir. Bu
yeni degerlendirmeyi Wolfgang Lenzen 1990°da Almanca yazdig: kitapta 6zetler.

Anahtar kelimeler: Leibniz, mantik, evrensel hesap, evrensel 6zellik, kavramlar cebri
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Miftahi’l-Funun ve Mizan’ul-Ukul Fil-Mantik Vel-
Usil Eserlerini Karsilastirma

Nazmiye Ayhan

Recep Tayyip Erdogan Universitesi
nazmiye ayhan20@erdogan.edu.tr

Ozet:

Tanzimat’tan sonra mantik alaninda yazilan eserler li¢ guruba ayrilmaktadir. Bunlar: Eskinin
devami, yenilik¢i ve uzlagsmaci tavirla yazilan eserler seklindedir. Bu taksimat, Tanzimat’tan sonra
iilkemizde mantik alaninda yeniliklerin ortaya ¢iktigini1 gostermektedir.

Calismada yenilikgi tarzda yazilan eserler kategorisinden, Miftahii’l-Fiinun ve uzlagmaci tavirla
yazilan eserlerden Mizanii’l-Ukul fil-Mantik vel-Usil karsilastirilmasi yapilmaktadir. Bu iki eseri
onemli kilan sey ise her ikisinin de kendi alaninda ilk 6rnek olma 6zelligini tagimalaridir.

Miftah ile iilkemiz, Avrupa’da gelisen yeni mantik cereyanlarindan kismen haberdar olmustur. Ali
Sedad, Galluppi’den sonra yazdig1 eserinde metot problemlerine daha genis yer vermis ayrica
yiiklemin niceligi, riyazi mantik ve timevarimdan bahsetmistir. Ali Sedad, Galluppi’den sonra
yazdig1 eserinde metot problemlerine daha genis yer vermis ayrica yliklemin niceligi, riyazi mantik
ve tiimevarimdan bahsetmistir. S6z konusu iki eser karsilastirildigt zaman Miftah’in 6ncelikli
olarak yaziminda tahlil metodunun izlenmesiyle klasik mantik kitaplarindan farkli bir tarz ortaya
koydugu yani mantig1 isleyis tarzinin farli oldugu gériilmektedir. Ikinci olarak eserin yayin tarihi,
metot konusunu islemesinden dolay1 lilkemizde yeni mantik cereyanlarinin baglangig tarihi olarak
kabul edilmektedir. Ukl’de ise klasik mantik kitaplarinda oldugu gibi tertip metodu izlenilmistir.
Mantikta 6nemli yeri olan yenilikler (metot, timevarim, riyazi mantiki yiiklemin niceligi) de esere
konu olmustur. Ali Sedad, eserinin giris kisminda Boole ortaya koydugu riyazi mantigin izahini
yapmis ancak bu mantig1 kiilfet olarak gorerek genel olan mantigin ondan daha az genel olan
matematikle izah edilmesini elestirmistir. Zamanla lojiktik cereyaninin bu dar goriisten vaz
gecmesi Ali Sedad’1n riyazi manti§in ¢ikmaza saptig1 goriislinii hakl ¢ikarmaktadir. Ali Sedad,
riyazi mantigin sadece bir tanitict konumundadir, riyazi mantigin Tirkiye’deki temsilcisi Salih
Zeki’dir.

Sonug olarak; Galluppi, Aristoteles mantigini tahlil metoduyla islemesiyle yenilik¢i bir tavir ortaya
koymustur. Daha sonra Ali Sedad, Aristoteles mantiginin bilingli savunucusu olarak yeniliklere
deginmesiyle uzlasmaci bir tavir sergilemistir. Gosterilen bu yenilik¢i ve uzlagsmaci tavir mantik
bilimine kars1 nasil bir tutum sergilenmesi gerektigine onciiliikk etmistir. Glinlimiizde mantik bir
biitiin olarak ele alinmaktadir. Klasik mantik, sembolik mantik, matematik mantik, modal mantik,
epistemik mantik gibi ayrimlar mantigin tamamlayici unsurlari olarak degerlendirilmektedir. Iste
Miftah ve Ukl eserlerinin mantik tarihi agisindan énemi burada ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, tanzimat, Miftahii’l-Fiinun, Mizanii’1-Ukul fil-Mantik vel-Usiil
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Tarihsel Dusiinmenin Felsefi Yontemi:
Collingwood’un Soru-Cevap Mantigi

Nuri Cicek

Aksaray Universitesi
nuricicek@aksaray.edu.tr

Ozet:

R. G. Collingwood, yirminci yiizyilm ilk yarisinda ingiliz felsefe geleneginde ozellikle tarih
felsefesi ve metodoloji tartigmalarina yaptigt katkilarla 6ne ¢ikar. Onun diislincesini 6zgiin kilan
nokta, diislinmenin yalnizca soyut ilkelerden ibaret olmadigini; tarihsel baglamlar ve
sorunsallagtirmalar 1s181inda isledigini vurgulamasidir. Bu ¢ercevede gelistirdigi “soru-cevap
mantig1”, klasik bicimsel mantigin 6nermeler arasindaki statik iligkilere odaklanan yapisin asar.
Collingwood’a gore her Onermenin anlami, onun hangi soruya cevap verdigiyle belirlenir;
dolayisiyla Onermeleri baglamdan bagimsiz ele almak miimkiin degildir. Mantik, bu agidan
cikarimlarin formel dogrulugunu incelemekten ¢ok, sorularin nasil ortaya ¢iktigini ve cevaplarin
hangi kosullarda anlaml1 hale geldigini arastirir.

Bu yaklagim tarih felsefesinde 6nemli sonuglar dogurur. Collingwood’a gore tarih¢i, gegmisi pasif
bicimde “bulmaz”; onu sorular araciligiyla yeniden kurar. Belgeler ve arkeolojik kanitlar, ancak
tarih¢inin yonelttigi sorulara cevap olusturduklarinda anlam tasir. Tarihsel bilginin nesnelligi ise
subjektif yorumlarin tesine gecerek, dogru sorularin kurulmasi ve bu sorulara uygun cevaplarin
iiretilmesiyle giivence altina alinir. Yanlis sorular yanlis sonuglara yol acarken, dogru sorular
tarihin rasyonel bir bicimde anlasgilmasini miimkiin kilar.

Collingwood, doga bilimleri ile tarih arasindaki farki da bu soru-cevap mantigiyla temellendirir.
Doga bilimleri tekrarlanabilir deneylere dayanan yasalarla ¢alisirken, tarih insan eylemlerinin
anlamini aciklamaya yonelir. Buna ragmen her iki bilgi tiirlinde de sorularin mantiksal niteligi
belirleyicidir. Bu nedenle ayrim, mutlak bir karsitlik degil, soru-cevap mantiginin farkli isleyis
bigimleridir.

Sonu¢ olarak Collingwood’un yaklasimi, mantigi duragan kurallar biitiiniinden ¢ikarip,
diistinmenin tarihsel ve baglamsal yapisini agiklayan dinamik bir disiplin haline getirir. Boylece
hem tarihsel bilginin bilimsel temellerini giliglendirir hem de mantik disiplininin kapsamin
genisleterek informel mantik i¢in yeni agilimlar sunar.

Anahtar Kelimeler: Collingwood, soru-cevap mantigi, tarihsel yontem, informel mantik
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Aksiyomlarin Bilinisi Ustiine Bir Tartisma

Ozgii¢ Giiven
Istanbul Universitesi
ozguc(@istanbul.edu.tr

Ozet:

Bu sunum, mantiksal ve matematiksel bigimsel dizgelerin temel yapi taglart olan tanim ve
aksiyomlarin epistemolojik durumunu ve bu ilkelerin nasil bilindigini incelemektedir. Sunumun
temel savi, aksiyomlarin bilinisinde geleneksel olarak kabul edilen “dolaysiz sezgi” veya
“apaciklik” yerine; dolayimli, asamal1 ve tarihsel olarak sinanmis bir diisiiniis siirecinin gegerli
oldugudur. Calismada 6ncelikle tanim ve aksiyom (/postiilat) arasindaki yapisal ayrim ele alinacak.
Buna gore tanim, dilsel diizeyde kalarak imlerin yorum alanin1 ve anlamini belirler; ancak tek
basina bir dogruluk degeri tasimaz veya kanit sunmaz. Ote yandan aksiyom, mantiksal diizeyde is
gorerek bu imlerin uymast gereken ilkeleri belirler ve dizgenin gerek¢elendirme zeminini
olusturur. Aristoteles¢i bakis acisinda tanimlar olmadan aksiyomlarin neye iliskin oldugu
bilinemez; aksiyomlar olmadan ise tanimlarin kural koyucu bir islevi olamaz. Bu karsilikli
bagimlilik, bilginin kurulusunda anlam ve dogruluk arasindaki iligkiyi kurar.

Sunumda bu iliskinin tarihsel doniigiimii dort ana durak {izerinden tartigilacak:

1. Aristoteles: Bilimsel bilginin (episteme) kanitlanamaz, dolaysiz ve apagik ilk ilkelere (archai)
dayandigin1 savunur. Burada tanim nesnenin Oziinii bildirirken, aksiyomlar varlik diizeninin
zorunlu ilkeleridir.

2. Russell: Analitik gelenekte tanimlar, “metafiziksel 6zii” yakalamaktan daha ¢ok, mantiksal birer
kolaylik veya kisaltma olarak goriiliir. Russell, aksiyomlarin “kendiliginden agik” oldugu
diistincesine kars1 ¢ikar. Bunun yerine, aksiyomlarin dogrulugunun, onlardan tiiretilen sonuglarin
basarisina bagli oldugu “gerileyici” (regressive) ve tlimevarimsal bir gerekcelendirme yontemi
onerir.

3. Hilbert: Bigimselcilik programiyla Aristotelesgi iliskiyi tersine ¢evirir. Hilbert’e gore terimlerin
anlami dis diinyadan veya tanimlardan degil, aksiyomlarin kurdugu iliskiler agindan (s6zdizimsel
yapidan) dogar. Aksiyomlar, tanimsiz terimleri (nokta, dogru vb.) Ortiik olarak tanimlayan
kurallardir.

4. ZFC (Zermelo-Fraenkel) Kiime Kurami: Cagdas matematigin temeli olan bu dizge, Hilbert¢i ve
Aristoteles¢i yaklagimlar arasinda bir gerilim hattinda durur. ZFC’de “Secim Aksiyomu” veya
“Diizenlilik” gibi ilkeler sezgisel bir apagikliktansa; sagladiklar1 matematiksel verimlilik, tutarlilik
ve uygulama basarisi (dissal gerekgelendirme) nedeniyle kabul edilir. Godel’in de belirttigi gibi,
aksiyomlarin mesruiyeti “i¢sel apagikliklarindan™ degil, sonuglarinin “verimliliginden” gelir.

Bu noktadan sonra bigimsel dizgelerin kurucu dgelerinin degiskenligine ve cesitliligine dikkat
cekilerek durum bu tartismaya acgilacak. Aksiyomlarin se¢imindeki bu ¢okluk bicimsel dizgelerin
ortaya ¢ikisindaki ickin, ilksel ve dizgesel asamalarla iliskilendirilecek. Sonu¢ olarak sunum,
mantiksal diislintisiin “ickin” ve “ilksel” asamalardan gegerek “dizgelestirilmis” bir yapiya
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evrildigini; aksiyomlarin bilinisinin de anlik bir sezgi degil, deneyime duyarli, arayis, tarihsel
sinama ve dolayim iceren karmasgik bir biligsel siire¢c oldugunu ortaya koyma savindadir.

Anahtar Kelimeler: Tanim, aksiyom, postiilat, bicimsel dizge, mantik
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Modern Zamanda Mantik Problemi: Yapay Zeka

Pelda Yazgan

Mardin Artuklu Universitesi
yazgan p(@hotmail.com

Ozet:

Giinimiizdeki teknolojik gelismeler, ekonomi, kiiltiir, saglik ve egitim gibi pek ¢ok alanda kokli
degisimlere yol agmaktadir. Bu degisimlerin, felsefe iizerinde de etkisini gostermesi kaginilmazdir.
Bu baglamda felsefe disiplini i¢inde, yeni diislince ve sorgulama alanlarinin belirlenmesine ihtiyag
duyulmaktadir. Modern ¢agin beraberinde getirdigi yeni sorunlar, klasik 6zne anlayisini sarsmakta
ve bir¢ok geleneksel kavramin yeniden sorgulanmasini zorunlu kilmaktadir. Bu tartigmalar
giinlimiizde 6znenin varligi, bilinci ve bilgisinin yani sira algoritmik sistemlerin durumu tizerinden
yeni bir 6zne tanimin1 dayatmaktadir.

Felsefe disiplininin bir¢ok alani bu doniisiimden etkilenmektedir. Bu doniisiimden etkilenen
alanlardan birisi mantiktir. Aristoteles’ten beri 6zdeslik, ¢celismezlik ve {igiincii halin imkansizlig1
ilkeleri tizerine kurulan klasik mantik, insan aklinin diisiinme bi¢imini bir anlamda sinirlandirmis
ve diizenlemistir. Ancak dijitallesme ve yapay zeka ile birlikte, mantigin evrensel kabullere
indirgenerek bir kurallar silsilesi seklinde tanimlanmasi, mantifin akil yiiriitmelerin
denetlenmesine olan etkisini biiyiik 6l¢iide kaybetmesine sebep olmaktadir. Clinkii glinlimiizde
temel mantik ilkelerinin sarsildig: ileri siiriilebilir. Ornegin, “bir seyin ne ise oldugunu” igeren
ozdeslik ilkesi artik daha esnek bir yapiya biirlinebilmektedir. Benzer bir bi¢cimde, ¢eligmezlik
ilkesi biiylik veri setlerinde “belirsizlik” ve “tutarsizlik” durumlartyla zorlanmakta; tiglincii halin
imkansizlig1 ilkesi ise yapay zekaya dayali olasiliksal ¢ikarimlarda yeni tartismalar dogurmaktadir.
Mantik, felsefe tarihi boyunca dogru diisiinmenin bir araci olarak goriilmiistiir. Ancak mantik,
modern felsefeyle birlikte 6znenin zihinsel etkinligiyle 6zdeslestirilmistir. Giiniimiizde algoritmik
sistemlerin akil yiiriitmelerde bulunabiliyor olmalarindan dolayr mantigin, salt 6zneye mi yoksa
0zne-dis1 sistemlere mi ait oldugu sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde mantigin
yerinin yeniden sorgulanmay1 gerektigine inaniyoruz.

Bu bildiride Aristoteles ile temellendirilen klasik mantik anlayisinin, modern ¢agda Luciano
Floridi’nin “enformasyon devri” olarak adlandirdigi gelismeler ile ilintili olarak “yapay zeka”,
“veri akig1” ve “algoritmik sistemler” kavramlari yeniden tartigmaya agilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, mantik, akil ilkeleri, algoritma
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Hepsine Hilkkmedecek Tek Mantik: Hiccilik ile
Cokc¢ulugun Kiskacinda Mantiksal Tekgilik

Ramazan Atil Karabey

Milli Savunma Universitesi Kara Harp Okulu
karabeyatil@gmail.com

Ozet:

On sekizinci ylizyilda mantigin tamamlanmais bir disiplin oldugu yoniindeki goriislerin egemenlik
kazanmasiyla, klasik mantigin ¢ikarimlarin —ve hatta kimi diisliniirlere gore bizzat diisiincenin—
denetlenmesinde tek yetke sayildigi “tek¢i” anlayisin temelleri atilmistir. Ancak yirminci ylizyilin
baslarinda klasik mantiin bazi ilke ve kurallarinin yadsinmasi veya belli 6rnekler ¢ercevesinde
paranteze alimmasiyla sapkin (deviant) ve genisletilmis mantik dizgelerinin gelistirilmesi,
mantiksal ¢ok¢u yaklasimin dogusuna zemin hazirlamistir. Mantiksal ¢okgu yaklagim, en genel
ifadeyle, ilke ve kurallar1 bakimidan birbirleriyle bagdasmasalar da birden fazla mantik
dizgesinin gegcerlilik denetlemesinde es zamanli olarak yetkin olabilecegini savunur. Mantiksal
cokculugun farkli goriintimleri bulunmakla birlikte, bu yaklagimi mantik felsefesi tartigmalarinin
odagina tagiyan temel goriisler J.C. Beall ve Greg Restall'in Logical Pluralism adl1 yapitinda ortaya
konulmustur. Beall ve Restall; klasik mantik, sezgici mantik ve ilgi mantiginin, belirledikleri ii¢
farkli “6rnek durum” kiimesi iizerinden gecerlilik denetlemesinde esit diizeyde mesruiyet
tagidigini one stirmiislerdir.

Mantiksal higgilik yaklagimi ise hem tekgilige hem de g¢okguluga karsit bir konumda yer
almaktadir. Bu yaklagimi savunan diisiiniirler, mantigin genellestirilebilir, konu-bagimsiz bir
disiplin olarak ele alinmas1 halinde hi¢bir mantik kuralinin olas1 karsi-6rneklerden kagamayacagini
one siirmektedirler. Mantiksal hig¢i diisiintirler agisindan hi¢bir mantik yasasi evrensel genellik
tasimaz; dolayisiyla akil ytiriitmelerin gegerlili§inden ziyade ancak “iyiliginden” soz edilebilir. Bu
baglamda, dogrulugun korunumunun evrensel gegerliligi yadsinirken, yalnizca konu-bagimli bir
dogruluk korunumu kabul edilir.

Bu ¢alisma, yirminci yiizyildan itibaren gii¢ kaybeden mantiksal tekgilige kars1 ylikselen cokgu ve
hig¢i itirazlara ragmen, tiim mantik dizgelerinin ardinda hala “tek ger¢cek mantigin” (One True
Logic) yattigini savunan giincel tekei goriisleri ele almaktadir. Calisma kapsaminda oncelikle tek
bir gergek mantigin var olup olmadigina iliskin tartismanin taraflar1 degerlendirilmis, ardindan
giincel mantiksal tek¢i yaklagimlarin temel sav ve savunularina yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mantik felsefesi, mantiksal tek¢ilik, mantiksal cokc¢uluk, mantiksal hig¢ilik,
tek gercek mantik
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Tiirkiye’de Yayimlanmis Geleneksel Islam Mantig:
(Arapca Mantik) Kitaplar1 Uzerine Bir Inceleme

Samet Biiyiikkada & Ayse Nisa Kilicaslan

Recep Tayyip Erdogan Universitesi
samet.buyukada@erdogan.edu.tr

Ozet:

Geleneksel Islam mantig1 (Arapca mantik), Aristoteles¢i diisiincenin islam diinyasinda yeniden
yorumlanmasiyla ortaya ¢ikmis ve zamanla 6zgiin bir yapiya kavusarak yiizyillar boyunca diistince
geleneginin temel alanlarindan biri olmustur. Osmanli medreselerinde ders programlariin asli
bilesenlerinden biri olan bu disiplin, Cumhuriyet doneminde de siirekliligini farkli formlarda
korumustur. Bu teblig, Cumhuriyet’in ilanindan giiniimiize Tiirkiye’de Islam mantig1 alaninda
yayimlanmus Kitaplara iliskin kapsamli bir degerlendirme sunmaktadir. Analiz, “Tiirkiye’de Islam
Mantig1 Kitaplarmin Dijital Haritasi: 1923-2024 Aras1 Tematik Bir Kataloglama” baglikli ve
TUBITAK 2209-A tarafindan desteklenen arastirma projesi kapsaminda olusturulan veri setine
dayanmaktadir. Calismada 1923-2024 yillarn arasinda yayimlanmis 200’4 askin kitap
bibliyometrik ~ yontemlerle incelenmekte; eserler yedi tematik kategori altinda
siniflandirilmaktadir: miiellif merkezli incelemeler, ¢eviri eserler, ders kitaplar1 ve girig metinleri,
akademik monografiler, karsilastirmali ¢alismalar, metodoloji odakli ¢calismalar ve bibliyografik
kaynaklar. Elde edilen bulgular, 1990’lardan itibaren yayin sayisinda belirgin bir artig oldugunu
gostermektedir. Bu artis, iiniversitelerde mantik anabilim dallarinin kurumsallasmasi, islam
felsefesi aragtirmalarinin ¢esitlenmesi ve modern mantik ile klasik gelenek arasindaki etkilesimin
yogunlagmasiyla yakindan iligkilidir. Ayrica ders kitaplarmin gesitlenmesi, mantik egitiminin
kurumsal diizeyde yeniden sekillendigine isaret etmektedir. Sonug olarak bu ¢alisma, Cumhuriyet
dénemi boyunca Islam mantig1 alanindaki yayin pratigini biitiinciil bigimde gériiniir kilmakta;
mantik geleneginin gecirdigi doniisiimleri sistematik bir ¢ercevede degerlendirerek gelecekteki
arastirmalar icin tarihsel ve kavramsal bir zemin sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Geleneksel mantik, Arapca mantik, Tiirkiye’de mantik calismalari,
bibliyometrik analiz, Cumhuriyet Dénemi
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Kuantum Mantiginin Onto-Epistemojik Yapisi

Resul Geng

Afyon Kocatepe Universitesi
rslencs@gmail.com

Ozet:

Bilim tarihi boyunca pek ¢ok bilim felsefenin catisi altinda bir ilerleme ve gelisme kaydetmistir.
Bu bilimlerin baginda fizik, matematik, geometri, estetik, biyoloji ve etik gelmektedir. Oyle ki bazi
bilimlerdeki ilerleme felsefenin catisi altinda ayrilmasindan sonra gergeklesmemistir ve kisir bir
dongii galinde elindeki bilgilerin safsataya doniismesi ile bilimsel krizlere dogru giden bir yol
izlemistir. Bu nedenle felsefe bilimlerin basinda duran Oncli olma &zelligini halen
kaybetmemektedir. Ozellikle XIX. Yiizyil’in baslarinda bu durum iyice belirginlesmistir. Fizik
biliminin ¢ok hizli ilerlemesi ile fizikteki pek ¢ok yeni alanin agilmasi ile yeni bilgilerin konumu,
tasfiyesi ve tasnifi felsefenin konusu haline gelmistir. Nitekim bu gelismelerin basinda ise 6zellikle
kuantum mekanigi ve fiziginin ilerlemesi ile ortaya ¢ikan yeni fiziksel bilgiler ve ilkeler olmustur.
Oyle ki kuantum mekanigi ve fiziginin iginde olusan bazi bilimsel bilgiler ve veriler mantik
biliminin o giine kadar olan yontemlerini ve ilkelerini sorgular hale gelmis ve mantigin
yontemlerini ve ilkelerini derinden etkilemistir. Nitekim tiimdengelim ve tiimevarim
yontemlerinin yerine yeni alternatif yontemler gelmis, 6zdeslik, c¢elismezlik ve {i¢iincii halin
imkansizlig1 gibi ilkelerin dogruluk degerleri sorgulanmistir. Bu nedenle bilginin elde edilmesi
yontemde degismekle kalmamis ve ilkelerin dogruluk degerleri tartismali hale gelmistir. Iste
bizimde bu makalemizde esas olan konunun 6zii budur. Ortaya ¢ikan yeni bir bilimsel veri ve
bilgide yontemlerin ve ilkelerin nasil bir yol izledigi ve g¢eliskilere karst nasil bir tutum
sergiledikleridir. Bu konuya dayanak olan bilimsel alan ise kuantum mantigidir.

Kuantum mantig1, kuantum fizigi ve mekaniginin kurallar1 ile klasik mantik anlayisinin bilenen
tiim yontemleri ve ilkelerini derinden etkileyecek bir bigimde yeni yontemler ve ilkeler ortaya
cikarmistir. Iste bu ilkeler ve yontemler kuantum mantiginin onto-epistemolojik yapisini
olusturmaktadir. Kuantum mantiginin onto-epistemolojik yapisinda en biiyiik farklilik bilgiye
bakis yontemi ve bilginin dogrulugundaki yeni ilkeleridir. Bu ilkelerin basinda belirsizlik,
dolasiklik veya dolaniklik, ¢eliskinin ihlali olarak ele alinabilir. Bu ilkeler bilinen bilenen mantik
ilkelerinin dogruluklarin1 sorgulamakla kalmaz, onto-epistemolojik olarak elde edilen bilgilerin
dogruluklar ve gegerliliklerini de ele alir. Bu nedenle kuantum mantiginin epistemolojik yapisi
onto-epistemolojik bir yapiya sahiptir. Bu yap1 onun diger mantik alanlarindan ayiran en biiyiik
farktir. Iste bu makalemizde bu mantik alaninin onto-epistemolojik yapisini inceleyecegiz.

Anahtar Kelimeler: Mantik, kuantum mantigi, ontoloji, epistemoloji, onto-epistemoloji
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Modern Kuramsal Cikarimcilikta Kategori Problemi
Sel¢uk Kaan Tabakg¢i

Kog Universitesi
stabakci@ku.edu.tr

Ozet:

Model-kuramsal ¢ikarimcilar (model-theoretic inferentialists), mantiksal terimlerin anlamlari
tizerine Semantik soruya (Mantiksal terimlerin anlamlar1 nelerdir?) model-kuramsal bir cevap
verirken (Mantiksal terimlerin anlamlart dogruluk kosullaridir.) Metasemantik soruya (Mantiksal
terimlerin anlamlar1 nasil belirlenir?) ¢ikarimci bir cevap verirler (Mantiksal terimlerin anlamlarini
cikarimlar belirler). Bir bagka deyisle, mantiksal terimlerin dogruluk kosullarinin ¢ikarimlar
tarafindan belirlendigini savunurlar (Bkz. Murzi and Topey (2021), Garson (2013)). Bu bildiride
model-kuramsal mantiksal ¢ikarimeiligin ilk cevabii Pratik prensibi, mantik felsefesinde bir
pozisyonun mantik ve matematik ¢aligma pratigine uygun olmasi kuramsal bir erdemdir, izerinden
savunurken ikinci cevabini ise Dogalcilik prensibi, doga bilimlerine ters diisen ve
gozlemlenemeyen nesnelerin varligi kuramsal bir yozlagmadir, {izerinden savunacagim. Ayrica,
model-kuramsal ¢ikarimeiligi her iki soruya da cikarimci cevap veren ortodoks cikarimcilik
(orthodox inferentialism) ve her iki soruya da model-kuramsal cevap veren gonderimcilige
(denotationalism) karsi savunacagim. Son olarak da, model-kuramsal ¢ikarimciliga formel bir
engel olarak goziiken Carnap (1943)’te tartisilan mantiklarin standart olmayan modellerini, bir
diger deyisle kategori problemini (categoricity problem) ele alarak bir¢ok mantik sistemi i¢in var
olan ¢oziimleri tanitip yeni formel ¢ézlimleri 6ne silirecegim.

Anahtar Kelimeler: Cikarimcilik, klasik olmayan mantiklar, Carnap, kategori problemi
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Mantigin Yeni Evrimi: Yapay Zeka Caginda Akil ve
Yaraticihigin Sentezi

Semanur Geven
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Ozet:

Bu bildiri, insan aklinin tarih boyunca gelistirdigi mantik anlayisinin, yapay zeka (YZ) ¢aginda
gecirdigi doniisiimii incelemeyi amaglamaktadir. Mantik, Antik Cag’dan itibaren rasyonel
diislincenin ve bilimin temelini olugturmus; dogruluk, tutarlilik ve ¢ikarima dayali akil yiiriitmenin
en giivenilir yolu olarak kabul edilmistir. Ancak YZ teknolojilerinin yiikselisi, mantigin yalnizca
insana 6zgii olup olmadig1 sorusunu giindeme getirmistir.

Geleneksel mantik, belirli 6nciillerden tiimdengelim veya tiimevarim yoluyla sonug ¢ikaran lineer
bir siire¢ olarak tanimlanirken, YZ ¢ok daha biiyiikk veri hacimlerini isleyerek bu siireci
genisletmekte ve hizlandirmaktadir. Makine 6grenmesi ve derin 6grenme gibi yontemler, mantigi
soyut onermelerin Gtesine tagiyarak veriden Ogrenme, Orilintli tanima ve yeni kombinasyonlar
iiretme becerileriyle yeniden sekillendirmektedir.

Bu doniisiimiin dikkat ¢ekici yonlerinden biri, yaraticilik ile mantik arasindaki iliskinin yeniden
tanimlanmasidir. Klasik diisiincede sezgi ve 6zgiinliikle iligkilendirilen yaraticilik, YZ’nin miizik,
resim, edebiyat ve tasarim gibi alanlarda iirettigi yeni ¢iktilarla yalnizca insana 6zgii bir yeti
olmaktan ¢ikmistir. Béylece mantik, analitik oldugu kadar yaratici bir siire¢ haline gelmistir.

Bu ¢ercevede YZ, insan aklinin yerine gecen bir varlik degil; onunla is birligi i¢inde calisan,
diisiinme ve tiretme kapasitesini genigleten bir arag olarak goriilmelidir. Sonug olarak, YZ ¢aginda
mantik ve yaraticilik birbirini tamamlayan iki siire¢ olarak yeniden tanimlanmakta; bu da akil,
0zglinliik ve biling kavramlarina dair yeni felsefi tartismalarin kapisini aralamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, mantik, akil yiiriitme, yaraticilik, felsefe, etik
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Giliniimiizde sosyal medyanin ¢ok sik kullanilmasiyla birlikte, “ruh sagligi” ile ilgili hangi
konumda bulunursa bulunsun, bazi aktorlerde, kimi dilsel ve mantiksal problemler ortaya ¢ikiyor.
Bu problemlerin bir kismi dogrudan disiplinlerin i¢sel gelisiminden doguyor; bir kismi ise bu
disiplinlerin pratigine tabi olan aktorlerin biling diizlemlerinde meydana geliyor. Ilkine bakilirsa,
ruh sagligi ile ilgilenen disiplinleri iki gruba ayirabiliriz: tip ve psikoloji. T1p, ruh sagligini “ila¢”’la
tedavi etmeye calistyor; psikoloji ise “terapi” uygulamalartyla. Bununla birlikte, iki alan sik sik
birbirlerini destekleyici tarzda iletisime giriyor, ¢iinkii konu tek bir disiplinin biinyesine
sigmayacak kadar kapsamli. Ayrica, tiptaki uygulamalar “psikiyatri” baglig1 altinda toplanirken;
“psikoloji”deki uygulamalar farkli terapi yaklasimlari nedeniyle c¢esitleniyor. Fakat psikiyatri
caligmalar1 giderek “noroloji” ve “farmakoloji” ile yakinlagiyor ve problemlerin ¢6ziimii, kimyasal
/ biyolojik siireclerin diizenlenmesine indirgenebiliyor. Diger yandan psikoloji disiplininde de
benzer bir durum, bir tiir ayrisma yasaniyor. Ornegin psikanaliz ile ilgilenen bir arastirmaci giincel
veya simdide yasanan problemleri agiklayabilmek i¢in, bilimsel olarak dogrudan deneyimlenmesi
imkansiz olan, “tarihsel” denebilecek arastirmalara doniiyor. Bu yaklagimin sanattan felsefeye
herkese hitap ediyor oldugu dikkate alindiginda, mesele, disiplinlerin pratigine tabi olan aktdrlerin
biling diizlemlerinde ciddi karmasalar olusmasina variyor. Sonu¢ olarak alanda calisan
aragtirmacilarin tiim gayretine ragmen, sosyal medya lizerinden tiretilen algi, hangi kavramin hangi
alana ait oldugunu net bir bigimde farketme s6z konusu oldugunda, deyim yerindeyse, herkesi hem
“hasta” hem “doktor” roliinde konumlandirmaya izin veriyor. Pratikte ise “hastalik”, “bozukluk”,
“rahatsizlik” benzeri birgok kelime ise yerli yersiz kullaniliyor. Bu bildiride, bahsedilen
problemlerle ilgili, mantiksal analize dayali bazi dilsel saptamalar sunulacaktir. Bunun i¢in ilk
olarak “mantik” kelimesinin Yunanca anlam katmanlar irdelenecek; daha sonra ise psikiyatri,
psikoloji ve “pshukhe” kavramlari iizerinde etimolojik olarak durulacaktir. Netice itibariyle, s6zii
edilen problemleri agsmak i¢in, kendi dilimizin inceliklerine donmenin son derece islevsel olacagi
savunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Psikoloji, psikiyatri, ruh sagligi, logos
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Insan, zihninin olusumunda ve gelisiminde rol alan bilginin neredeyse tamamina yakinini zihnin
disinda yer alanlardan elde etmektedir. Belli bir siire¢ sonrasinda meydana gelen bu bilgi bilingli,
amacli ve yonelimli bir bicimde elde edilmektedir. Olusumunda bilginin rol aldig1 zihin, bilginin
yapisinda mevcut olan sistem ve diizen cergevesinde bir bi¢im almak durumunda oldugu gibi,
zihinde olugan kavramin harice aktarilmasinda arag¢ vazifesi goren dil de zihni yapiya tabi olmak
durumundadir. Bu bakimdan dil zihne, zihin kavrama, kavram bilgiye, bilgi de harigte mevcut olan
varliga bagl olarak bi¢cim almaktadir. Bilgiler belli bir yontem dogrultusunda belli bir amaci
gerceklestirmek tizere belli bir konunun ¢er¢evesinde bagimsiz bir disipline doniisiir. Bagimsiz bir
disiplin olarak Felsefi Danigmanlik, konu olarak, bireyin yasamis oldugu biligsel-ruhsal ve
eylemsel sorunlar1 belirlemisken, amag olarak da felsefenin de birikiminden istifade ederek sozii
edilen zihinsel-ruhsal sikintilar1 gidererek saglikli diisiinen ve davranan bir sahsiyet ediminin
kazanilmasini saglamaktir. O, belirledigi konu baglaminda hedefledigi amaca ulagma yolunda,
konu ve amacinin sahip oldu 6zelliklerden dolayi, analitik ve sentetik bir tavirla kavramsal analiz,
elestirel diisiinme, diinya goriisli, Sokratik diyalog, bilgelik, Peace yOntemi, ontolojik temelli
felsefi antropoloji vb. birbirinden farkli birden fazla yontemleri kullanmaktadir. Felsefi
danigmanlik kapsaminda ele alinan hususlarin ¢ogunlukla, zihni boyutta meydana gelen tutarsizlik
veya yanlis birtakim tasarimlarin ortaya ¢ikartilmasi, fark ettirilmesi ve diizeltilme imkaninin
sunulmasi olarak dikkate alindiginda, Mantik kapsaminda ele alinan kavram konusuyla dogrudan
iliskili oldugunu sodyleyebiliriz. Bu baglamda, Felsefi damigmanligin kendisine konu olarak
belirledigi sey, bir bakima, mantik kapsaminda dikkate alinmasi gereken bir ilkenin ihlal
edilmesine bagl olarak meydana gelen sorun veya sorunlardir. Biz de bu ¢aligmamizda kavram
konusu baglaminda Felseft danigmanlik ve Mantik iliskisini ele alacagiz.

Anahtar Kelimeler: Felsefi danismanlik, mantik, kavram, diisiinme, dogru, tutarlilik
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Genetik aglarin (GRN) isleyisini anlamak, hiicre farklilagsmasi, metabolizma ve hastalik
mekanizmalarini ¢6zmek igin kritik 6neme sahiptir. Geleneksel siirekli modellerin (diferansiyel
denklemler) ytliksek parametre gereksinimi nedeniyle analitik kisitlamalar1 bulunurken, bu bildiri
Boolean Mantik cercevesini hiicresel siire¢lerin modellenmesi i¢in giiclii bir alternatif olarak
incelemektedir. Boolean yaklagimi, genlerin aktivitesini agik (1) ya da kapali (0) ikili sistemi
iizerinden sade bir bicimde tanimlayarak karmasik biyolojik diizeneklerin temel 6zelliklerini
goriiniir kilar.

Bildirinin temelini, Stuart Kauffman’in (1969) rastgele genetik aglar iizerine yaptig1 ¢i1gir agan
caligmalar olusturmaktadir. Bu ¢alismalar, aglarin kisitli baglant1 altinda devasa durum uzayina
ragmen sasirtict derecede kararli ve kisa davranig dongiileri (attractorlar) sergiledigini kanitlamas,
bu dongiilerin organizmadaki hiicre tiplerini (epigenez) temsil ettigini nicel olarak gostermistir. Bu
bulgular, kararliligin ince ayardan ziyade agin topolojik yapisinin dogal bir sonucu oldugunu
ortaya koyar.

Ancak, klasik Boolean modellerin stokastisiteyi (dogal degiskenligi) ihmal etmesi temel bir
sinirhiliktir. Bu sinirhilii agmak i¢in Olasiliksal Boolean Aglar1 (PBN) gelistirilmis, boylece DNA
hasar1 altindaki p53—Mdm?2 veya Faj Lambda enfeksiyonu gibi sistemlerdeki hiicreden hiicreye
degiskenlik basariyla simiile edilebilmistir. Ayrica, biiyiik GRN'lerin getirdigi hesaplama
zorluklarina ¢o6ziim olarak, Zwanzig—-Mori Projeksiyonu gibi boyut indirgeme ydntemleri
incelenmis, bu projeksiyon agin karmasikligini "bellek fonksiyonlar1" araciligiyla analiz edilebilir
hale getirmistir.

Sonug olarak, bildiri, Boolean ¢ercevesinin temel ilkelerini, Kauffman’in bulgulariyla sagladigi
avantajlar1 ve PBN ile Zwanzig—Mori gibi yontemlerle agilan sinirliliklarini detaylica tartisarak,
Sistem Biyolojisi baglaminda hiicresel siireglere biitlinclil ve oOngoriilebilir bir yaklagim
getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Boolecu mantik, genetik aglar, attractorlar, stokastisite, sistem biyolojisi
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Tractatus’un “Onsdz”iinde Wittgenstein, kitabini, kitapta aciklanan (ausdriicken) “diisiince”leri
(der Gedanke) kendisi de diigiinmiis (denken) birinin anlayabilecegini yazar. Kitap ona gore felsefe
problemleriyle ugrasmakta ve bunlar1 sonuna kadar ¢cozmektedir. Felsefe problemleri, der metnin
yazari, “dilimizin mantigin1 (der Logik unserer Sprache)” yanlis anlamaktan kaynakli “soru
kurulusu (Fragestellung)” nedeniyle dilde ortaya ¢ikar. Ancak bu problemlerin, 6rnegin, “diisiinme
dili'nde mi “ifade dili’nde mi ortaya c¢iktig1 son derece karanliktir. O nedenle kitapta, dnce
“diistinme”ye (das Denken) smir ¢ekmekten; hemen sonra ise “diisiincelerin agiklanigina
(Ausdruck der Gedanken)” sinir ¢ekmekten bahseder. Yazara goére sinir ise yalnizca “dil”e
(Sprache) ¢ekilebileceginden, dnceki ifadeleri dikkate alirsak, kitab1 aganin, felsefe problemlerinin
ortaya ¢iktig “dil”in “mantig1”n1 agmast sarttir. Oyle ki bu durumda, s6z konusu mantia uygun
diismeyene, yani dilin sinir 6tesinde kalana dair “Unsinn sein” belirlemesi yapilabilsin ve kitabi
acan, kendinde agilan problemlerden dogan karmasayi agabilsin. Bu savlar bize gore,
Wittgenstein’in “dil” ve “diisiinme” arasinda bir ayrima gitmekte oldugunu; kendisinin “mantik”
olarak adlandirdigini ise Almanca baglaminda, “dilimizin mantigini (der Logik unserer Sprache)”
ifadeleriyle soze doktiigiinii gostermektedir. Bildirideki ilk amacimiz, Wittgenstein’in
Tractatus’da, “dil” ve “diislince” diizleminde bir 6rtiigme sunamadigini iddia etmek. Bu ¢ergevede
de kendisinin, “diisiinmek” fiilinden bir kopusla ve “diisiince” ismine yaslanarak, “diisiinme”
konusunu ele alma iizerinden, bahsettigi meseleleri aciklagtirmak bir yana, kararttigini géstermeye
calismak. Ikinci amacimiz ise Tractatus’da ozellikle felsefe problemleri irdelenirken kullanilan
ifadelerden “Sinn” kelimesinin, “sinnlos” ve “Unsinn” gibi olumsuz cekimleri baglaminda
felsefece derinligi olmayan bir tarzda kullanildigini ileri siirmek. Bu cercevede bize gore
Wittgenstein, klasik felsefenin kavramlarini kullanirsak, “glossa”ya ait olan ile “logos™a ait olan1
tefrik edememekten kaynakli temel bir hata igerisinde metni sekillendiriyor. Ancak bu hatayi ise
ne yazik ki fark etmiyor ve Kant’in deyisiyle “Schein”a diistiigiiniin ayirdinda degil. Hal boyle
olunca da felsefeden bir arastirma alani olarak bahsetme imkanint hem kendisi hem de tiim
arastirmacilar i¢in ortadan kaldirtyor.

Anahtar Kelimeler: Dil, anlam, metin, mantik, analiz

Russell’1n Tipler Kuramina Wittgenstein’in Elestirisi
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Bertrand Russell’mn tipler kurami, yirminci yiizyilin basinda mantigin temellerinde karsilasilan
tutarsizliklarin ¢oziimii igin gelistirilmistir. Ozellikle Cantor’un kiime kuramindan tiireyen (basta
Russell paradoksu olmak tizere) paradokslarin matematiksel mantigin giivenilirligini tehdit etmesi,
Russell’1 hiyerarsik bir dil anlayis1 gelistirmeye yoneltmistir. Kuram, nesneleri “tip” adi verilen
hiyerarsik diizeylere ayirir. Kendileri bir kiime olmayan tekil nesneler en alt diizeyde, onlarin
kiimeleri bir iist diizeyde, bu kiimelerin kiimeleri ise daha iist diizeylerde yer alir. Her nesne
yalnizca kendi tipinde bulunabilmektedir. Tipler teorisi, farkli tiplerdeki nesneler arasinda tiyelik
iligkisi kurmaya calisan ifadeleri anlamsiz sayar, ¢ilinkii bu tiir climleler ne dogru ne de yanlistir.
Russell’1n tipler kurami, paradokslar1 tamamen ortadan kaldirmakta yetersiz kalmanin yani sira,
asir1 karmasikligi nedeniyle de elestirilmistir. Bu elestirilerin en 6nemlilerinden birisi Ludwig
Wittgenstein’a aittir. Tractatus Logico-Philosophicus’ta Wittgenstein, paradokslarin kaynaginin
mantigin degil, dilin yanlig kullaniminin sonucu oldugunu ileri siirer. Mantik, dogas1 geregi celiski
iiretmez; anlamli olant sinirlandiran sey dilin kendi ickin yapisidir. Dolayistyla Russell’in tipler
hiyerarsisi, dilin zaten kendiliginden koydugu smnirlarin gereksiz bir tekrarindan ibarettir. Bu
elestiriye paralel olarak c¢alismamizda Wittgenstein’in “yon problemi” olarak bilinen elestirisi
konu edilmektedir. Bu elestiri, Russell’in yargi kuramindaki bagintinin yoniiniin (directionality)
belirlenememesi sorununa isaret eder. Russell’a gore bir yargi, rnegin “sise masanin tizerindedir”,
iic 0geden -sise, masa ve ‘lizerinde olmak’ bagmtisindan- olusur. Ancak Wittgenstein’a gore bu
aciklama, ayni 6gelerden hareketle ters yonde bir iliskiyi de (“masa sigenin lizerindedir’’) miimkiin
kilar. Yani Russell’in kurami, bagintinin neden belirli bir diizende kuruldugunu, tersinin neden
yanlis olduguna dair bir agiklama sunmamaktadir.

Bu elestiri, Wittgenstein’in erken donem felsefesinde mantiksal bigimin (logical form) énemini
vurgulamasinin bir sonucudur. Ona gdre, bir 6nermenin anlami yalnizca 6gelerinin birlesiminden
degil, bu 6gelerin mantiksal dizilisini belirleyen bigimden dogar. Dolayisiyla, Russell’in kurami
“adlarin herhangi bir karigtmina izin verdigi” i¢in, dnermenin yOniinii belirleyecek bicimsel
kuraldan yoksundur. Wittgenstein, bu eksikligi gostererek, anlamin yalnizca 6gelerin varligiyla
degil, mantiksal yap1 i¢cindeki konumlariyla belirlendigini savunur.

Anahtar Kelimeler: Russell, Wittgenstein, tipler kuramai, type theory, paradoks

Mantik ve Kavram Teorisi Arasinda: Semerkandi’nin
Tasavvur ve Tasdik Anlayisi
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Bu calisma,13. ylizy1ll disiiniiri Semsiiddin es-Semerkandi’nin mantik alanindaki 6zgiin
katkilarini, 6zellikle de kavramsallastirma siirecine iligkin gelistirdigi teorik yapiy1 incelemektedir.
Miiellifimiz kelamct kimliginin yani sira mantik¢i kimligi ile de one ¢ikan bir diisliniirdiir.
Semerkandi, ibn Sina cizgisini takip etmekle birlikte, onun kavram tanimi, delalet tasavvuru ve
mahiyet anlayis1 gibi temel unsurlara yonelttigi elestirilerle klasik mantik gelenegini igeriden
doniistiiren bir diisiiniirdiir. Bildiri, miiellifin Kistasii’l-Efkar, Serhu’l-Kistas ve Besaratii’l-isarat
gibi eserlerinden hareketle tasavvur—tasdik ayrimi, delalet iligkisi, mahiyetin statiisii ve tlimel—
tikel yapilari ¢ergevesinde gelistirdigi yaklasimi ele almaktadir.

Semerkandi, Ibn Sinad’nin “nefiste bilinenlerin suretinin ortaya c¢ikmasi” seklindeki mantik
tanimini, “bilinenlerin suretinden bir seyin ortaya ¢ikmasi” bi¢ciminde degistirerek tasavvurun
seyin zatina degil, seyden bir iz’e dayandigim1 vurgular. Béylece kavramin, yalnizca mevcut
varliklart degil, madumu da kapsayabilecegini ortaya koyar. Delalet teorisinde ise delaletin
varligini insandan bagimsiz bir “haricte kaim olug” ile temellendirirken, delaletin fark edilmesini
zihni bir siire¢ olarak yorumlar. Bu iki diizeyli yaklasim, anlamin hem ontolojik hem epistemik bir
mabhiyet tasidigin1 gosterir.

Ayrica Semerkandi, kavramlarin zatlariyla degil, izafet ve iligkileriyle is gordiiglinii savunur.
Mahiyet konusunu mantigin formel smirlarini asarak “zat—hakikat” tartismasi igerisinde ele
almasi, onun mantig1 bilgi—varlik iligkisini agiklayan bir c¢erceveye doniistiirdiigiini
gostermektedir.

Sonug itibariyla Semerkandi, klasik mantigin i¢ine yerleserek fakat onu yeniden yorumlayarak,
erken bir mantik—ontoloji sentezi gelistiren 6zgiin bir filozoftur.

Anahtar Kelimeler: Semerkandi, delalet, mahiyet, ciiz
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Mantik bilgisayar bilimleri, felsefe ve matematik alanlar1 arasinda disiplinlerarasi bir ¢aligma alan
durumundadir. Her ne kadar bilgisayar bilimleri bilimlerinde yazilim gelistirme 6gretimi
formasyonun bir pargasi iken, felsefe ve matematikte formasyonun bir pargasi degildir.

Bu konusmanin birinci iddias1t mantik bilmenin, algoritma olusturmak ve yazilim gelistirme i¢in
yeterli oldugu iddiasi iizerindendir. Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii lisans dgrencilerine,
Mantik Uygulamalar1 dersinde, ii¢ degerli mantigin uygulamasi olarak iligkisel veritabanlari
sistemlerinin temel dili olan SQL 6gretilmekte ve yazilim gelistirmenin 6nemli bir parcasi olan
veri islemeye giris yapilmaktadir. ikinci iddia ise yazilim gelistirmeyi 6grenen felsefe kokenli
mantik¢inin, yazilim projeleri iiretebilecegidir. Ozellikle, son on yilda bulut bilisimi, biiyiik veri
ve yapay zeka alanindaki geligsmeler, bu tarz projelerin imkanini artirdigi gibi, bu alanda bu tarz
projelere de ihtiyag¢ artmaktadir.

Bu iki iddia iizerinden, bir yazilim projesinin, teknokentlere nasil sunulabilecegi, teknokentin
ogretim gorevlilerine sundugu avantajlar ilgi kanunlar sunularak serimlenecektir. ilave olarak,
felsefe kokenli mantik alanindan yapilmig 6rnek projeler sunularak, teknokent siirecleri ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mantik programlama, girisimcilik, teknokent
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Sembolik mantik islemlerinde tablo ile gosterim, en ¢ok bilinen ve kullanilan yontemlerin baginda
gelir. Uzun silire mantikgilar tablo yonteminin modern bi¢imiyle ilk drneklerinin Wittgenstein’in
kullandig1 tablolar oldugunda hem fikirdiler. Aslinda Emil Post’un da ayni yil igerisinde
yaymmlanan bir makalesinde tablo yontemini kullandigi bugiin bilinmektedir. Bu ydntemi,
Wittgenstein’la yakin iliski igerisinde oldugu icin bilmemesi imkansiz olan Russell’in,
Principia’da neden kullanmadigi bir donemin tartisma konusu olmustur. John Shosky’nin, 1997
yilinda, Irving Anellis’in ise 2004 yilinda yayimlanan makaleleri tartigmay1 ¢ok ilging bir noktaya
tagimigtir.

Bu calismada oncelikle tablo yonteminin tarih¢esinden bahsedilecek, ardindan iki degerli mantigin
tablo ile gosterecegimiz miimkiin on alti ekleminin Ozellikleri, birbirleriyle iliskileri ve
kullanimlar1 hakkinda bir takim bilgiler verilecek, son olarak hem eklemler hem de gosterimlerle
ilgili bazi1 tartigmal1 hususlar {izerinde durulacaktir.

Anahtar Sozciikler: Tablo yontemi, miimkiin eklemler, nand, nor, C. S. Peirce
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Bu calismada "modern ve batili 6zne" imgesinin ¢Okiisii, Husserl mantigi agisindan
degerlendirilecektir. Giiniimiiz karmasasinda "Bati modernligi", Avrupa ve ABD'nin isimlendirdigi
haliyle Orta Dogu ya da genel anlamiyla doguyu anlamak i¢in mesru bir referans noktas1 degildir.
Husserl fenomenolojisiyle yakindan ilgilenen Fransiz disiiniir Jacob Rogozinski bu durumu
benzer sekilde bir hakikat iddiasinda olan {i¢ biiyiik dinin i¢inden doguya ait oldugu varsayilan
Miisliimanligin bugiine kadar "modern, sekiiler bir egoya" dahil edilmemesi ile iliskilendirir.
Husserl i¢in kuramsal 6zerklige sahip bir disiplin olarak felsefe bir 6z aragtirmasidir ve bu anlamda
en son ¢ikisint Ronesans doneminde yapar. Ama modernitenin "yontem" ve "bilimsellik"
vurgusuyla matematik ve felsefe arasinda aranan paralellik felsefenin ve felsefecilerin bunalimiyla
sonu¢lanmistir. Boyle bir paralellik yoktur, olmas1 da gerekmez, ¢linkii felsefe eger herhangi bir
bilimle iligkilendirilecekse ancak "yasantinin geometrisi" olarak disiiniilebilir. Bugiin
felsefecilerin diinyayr yorumlamaktaki ilgisizligi ve sikintist da bununla iliskili olarak
sorgulanabilir.

Felsefedeki tanimlanmalar, Husserl'in paranteze alma ve indirgeme kavramlar1 c¢ergevesinde
acikladig1 bigimde yapilir. Felsefi bir sorgulamada matematiksel bir tanim olamaz. S6z ve anlam
arasindaki aciklik, filozofun kullandi1g1 kavramlari siirekli farkl tavirlar ve farkli referans noktalari
icerisinde sorgulamastyla siirekli korunur. Modernitenin "modern", "sekiiler" bir "ego" kavramina
sigmayan ve "radikal" olarak adlandirilan kisi, grup ya da toplumlar her zaman agikta kalmaktadir.
Diinya gittik¢e karmasik hale gelirken filozoflar ve sosyal bilimciler de giderek yasanan olaylari
aciklamakta zorlanmaktadir. Felsefenin bunalimi, kiiresel olarak dijital olarak yakinlastigi halde
birbirinden gittik¢ce uzaklasan giiniimiiz insanlarina da sirayet etmistir. Bu ¢aligmada biiyiik bir
"gerileme" ya da "bunalim" olarak adlandirdigimiz giiniimiiz diinyasin1 Husserl'in hedefledigi gibi
bir 6z arastirmasiyla apagik hale getirip getiremeyecegimiz sorusunu diisiinmek istedim. Onun
mantigiyla insanlar1 degerlendirirken daha farkli bir bakis agis1 getirmeye caligtim.

Anahtar Kelimeler: Bati modernitesinin ¢okiisii, Husserl mantigi, felsefenin bunalimi
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Ozet:

Bu calisma Matematigin en tartigsmali ikinci aksiyomu olarak bilinen Se¢im Aksiyomu ve Bu
aksiyomdan ortaya ¢iktig1 varsayilan Banach-Tarski Paradoksu arasindaki gerilimin unsurlari ele
alip s6z konusu paradoksun ortaya ¢ikis gerekgesini tekrardan degerlendirmeyi hedeflemektedir.
Bilindigi tizere Banach-Tarski Paradoksu bir kiirenin bes pargaya ayrilmasi ve bu bes parcanin
ikili-ligerli bicimde tekrar birlestirilmesi yoluyla ilk kiireye es iki kiirenin elde edildigi bir
anomaliden bahseder. Matematik¢ilerin bir kismi bu anomalinin sebebinin Se¢im Aksiyomu
oldugu konusunda 1srarcidir. Ancak Se¢im Aksiyomunun uygulandig: farkli durumlar onun kesin
bir yargiyla paradokssa sebep oldugunun kabul edilmesi noktasinda bazi soru isaretleri
olusturmaktadir. Yapilan ¢alismada Se¢im Aksiyomu ve Banach-Tarski paradoksu arasindaki iligki
metafizik ve ontolojik agidan degerlendirilmekte ve paradoksun ortaya cikisinin asil sebebi
sorgulanmaktadir.

Paradoksun ispatindaki asamalar1 inceledigimizde ele alinmasi gereken bes unsurdan
bahsedilebilir: boyut, 6teleme ve dondiirme, bes parcaya ayirma, secim aksiyomu ve ¢oklunun
mahiyeti. Banach-Tarski Paradoksunu/Anomalisini ortaya ¢ikarabilecek unsurlari géz Oniine
aldigimizda farkliliklarin en gériiniir hale geldigi nokta boyutluluk hususu olmaktadir. iki boyutlu
diizlem s6z konusu oldugunda ¢ember (veya daire) iizerinde belirledigimiz noktalara yapilan
oteleme ve dondiirmelerle olusturulan ydriingelerden yapilan se¢im islemi ortaya bir paradoks
¢ikarmazken Ug boyutlu diizlemde bir kiire {izerinden yapilan secim islemi ortaya paradoksu
cikarmaktadir. Sonug olarak Banach-Tarski Paradoksunun/Anomalisinin ortaya ¢ikmasinda se¢im
aksiyomuna ihtiya¢ bulunsa da karsilasilan “tuhafligin® asil gerekgesinin, boyutlarin
kurulusundaki asli farktan kaynaklandig1 goriilmektedir. Bu ¢alisma gostermektedir matematigin
felsefi temellerinin sorgulanmasi, teorik alanda yasanan sag duyuya aykir1 sonuglarin ¢éziimiine
kap1 aralamaktadir.

Anahtar kelimeler: Ontoloji, matematik, ZFC, se¢im aksiyomu, Banach-Tarski paradoksu
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